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INTRODUCTION GENERALE

L’étude des prédicats nominaux est devenue, depuetques temps, un sujet
d’actualité qui suscite l'intérét des linguistesesque dans le monde entier. On
s’accorde a dire que le premier linguiste europgevoir signalé, nommé et situé les
actualisateurs des prédicats nominaux au sein dgm@nmaire dans un cadre
méthodologique moderne était Otto JespérseBon oeuvre est composée
d’enseignements et d’articles s’étendant sur ungtaine d’années. Jespersen y baptise
light verbce que I'école dilLexique-grammairele Maurice Gross puis celle de Gaston
Gross décriront sous le nom derbe support On peut dire que ce concept a fait
rebondir I'histoire de I'étude des langues. Grada anéthodologie propre au Lexique-
grammaire, cette étude pourra bénéficier d'teahnologienouvelle et il sera possible
d’avoir une description tres minutieuse tendannha couverture quasi exhaustive des
données disponibles en francais. Au fil du temps, glammairiens et des linguistes de
domaines différents se sont penchés sur ce suf sont inspirés de ce travail pour
tenter d'y apporter des éléments nouveaux. Aujdwrid’si le phénomene est en soi
relativement bien étaBlia grande majorité des linguistes admet I'existethe prédicats
nominaux et accepte le fait qu’ils sont actualipés des composants qu’on connait
actuellement sous le nom deerbes supports Ces verbes supportsont été
systématiquement étudiés dans un grand nombre yie dans le monde. Quelques
linguistes malgaches se penchent actuellement estsuet, mais il reste encore de
nombreuses zones d’ombres a éclaircir. Nous espéioisi que grace a notre travalil,
nous allons apporter de nouveaux résultats, qutriboleront a I'élaboration d’un
dictionnaire électronique bilingue malgache-fraacaiu frangais-malgache. Nous
sommes consciente du fait que les approches pedisarger et que notre démarche
théorique recouvre probablement d’'une maniére réiffi@ les propriétés auxquelles
I'initiateur de ce projet l'avait associée. Par tenl'idée reste la méme et le but de
notre recherche consiste a éclaircir certains probk liés a la spécificité de la langue

! Otto Jespersen, 1948 Modern English Grammar on Historical Principledeidelberg, Carl Winter.
415 p.

2 Cf. Les constituants prédicatifs et la diversité dasglaes Tome XIV desMémoires de la Société de
Linguistique de Paris
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malgache. Madagascar étant un pays francophons, allmms nous référer a la langue
francaise pour fonder notre étude sur les prédinateinaux du malgache tout en
restant fidele au principe que lui avait assigne gecurseur. Dans notre travail, nous
allons mettre I'accent sur les verbes supportsnesudvant le modele instauré par les
linguistes francais, nous partons de l'idée qu’ealgache comme dans toutes les
langues du monde, une phrase simple repose sustmngture prédicat-arguments
Nous espérons, par le biais de cette étude, mdhitngortance des prédicats nominaux
au sein de la langue malgache. Nous pensons gdeseiption qui tient compte de
toutes les dimensions linguistiques qui conditiorinles unités lexicales de la langue
malgache serait la plus appropriée pour rendre toags distinctions a effectuer entre
les deux langues. Naturellement, cette approchpené que reposer sur le principe

stipulant que la phrase est I'unité minimale d’geal

Les premiers travaux sur le traitement automatiduedrancais ont été meneés
dans le cadre du L.A.D.L. (Laboratoire d’AutomaggDocumentaire et Linguistique),
dirigé par Maurice Gross. L'étude des verbes supmest répandue a travers le monde
et les linguistes apportent des faits nouveauxoaction de la langue qu’ils étudient.
Cela ne signifie pas pour autant que nous alloins Faistoire des prédicats nominaux.
Nous renvoyons pour cela aux références qui figudans notre bibliographie. Nous
voudrions tout simplement souligner I'importances deavaux existants et qu’en dépit
des distinctions que nous souhaitons établir elastréangue francaise et la langue
malgache, il sera impossible de parler des pr&iimaminaux du malgache sans parler
des verbes supports. Nous notons au préalable episte une communauté entre ces
deux langues qui tient au fait que les prédicatainaux sont actualisés par des verbes
supports. Certes, ces verbes supports ont destérdgtiques distinctives dans chaque
langue, mais ils partagent des propriétés simgaifela suite de Gaston Gross nous
partons de I'idée que ces verbes sont dépourviseme et qu’ils se combinent avec un

nom pour former un tout doté d’'une portée sémaatiqu

Sans doute, existe-t-il des descriptions sans eééér quelconque a un cadre
théorique ou méthodologique précis, qui ne disiamgypas les constructions a support
des constructions figées ou des constructionscarporation syntaxique. Ceux qui

s'inspirent des travaux d’Emile Benveniste sur tenimalisation, par exemple, voient




dans le verbe support une forme de verbe auxilidi@us partageons l'idée d’Arm

Ibrahim qui stipule que, par dela la terminologteles étiquettes, la question de la
prédication nominale remet en question aussi laeridssification des verbes que celle
des autres parties du discours ainsi que des @msctgrammaticales. Peut-on, par
exemple, a propos d’un prédicat nominal, le comsidéomme un objet direct du verbe
support qui I'actualise ? En général, ce qui cérisxt les verbes supports c’est gu'ils ne
sont pas sélectionnés lexicalement par leur prgpmeifié. C'est au moment de la

sélection lexicale qu’'un prédicat nominal s’ass@siec un certain type de verbes pour
lui permettre de s’actualiser dans le temps. Qeeh,sen malgache, I'impact de la
relation verbo-nominale et de la pertinence d’ui@anchie entre ces deux catégories
gue ce soit au niveau de la forme ou du sens 2dPepdirler d’un verbe vide de sens ou
peut-il avoir un signifié lexical comme dans cartacas du francais ? Ainsi, pour mieux
analyser les prédicats nominaux du malgache, nbassapasser par I'analyse des
propriétés syntaxiques des verbes supports afiangpuisse Vvérifier s’ils manifestent

un comportement particulier par rapports a ceukahcais.

Plusieurs approches ont exploré les constructiongrbe support mais nous
avons choisi entre autres l'approche francaise eduqlie-grammaire illustrée par
Maurice Gross, Robert Vives, Giry-Schneider, Anredadier, Gaston Gross. Maurice
Gross est l'initiateur de plusieurs projets de ezches. Il a également mis au point un
ensemble de propriétés syntaxiques transformatil@snkées a un phénomeéne dit de
double analysale I'’énoncé ou apparait un verbe support. Massagit d'un domaine
qui n'est pas lié a notre étude donc nous n'erepamk pas. Ce qui nous intéresse, en
premier lieu, ce sont les relations entre legbes supportset les noms qu’ils
actualisent. Cesrerbes supportseront affinés et complétés par Jacqueline Giry-
Schneider en 1978. Une premiere liste wkdes supportBancais sera établie la méme
année par Anne Daladier. Ces recherches sont mdadsaun cadre méthodologique et
théorique qui s’inspire des travaux de Zellig Harrnais le cadre barrisien est déja
débordé par les approches que l'on constate dangrmiers travaux duexique-
grammairesur les verbes supports. Le premier souci deregsux est de parvenir a
une couverture aussi large et systématique quebposies données. Méme si Otto
Jespersen a eu l'intuition de I'existence tigkt verbsdans les années 20, c’est Zellig
Harris qui a mis au point ce fait en le perpétudans le temps grace a d'autres




linguistes qui ont pris la reléve. Le lexique-graaimm se propose de répertorier, pour
chaque verbe, les constructions qui définissent feantionnement dans une phrase
simple. On doit noter aussi les traits principa@x sbn sujet et de ses compléments
essentiels au sein de ces constructions. Il fayrouper aussi dans la méme classe les
verbes ayant un certain nombre de traits commuestai@s linguistes ont relié les
phrases élémentaires ainsi définies a des phraseplexes. Outre Anne Daladier et
Jacqueline Giry-Schneider, il y a Jacques LaBeBaston Grods et Robert Vivesqui

se sont distingués par leurs recherches sur lecpté nominaux. Un grand nombre de
ces articles sont publiés dans le numéro spécidlimguisticae Investigationesréé
avec la collaboration de Gaston Gross (2008). lupat des livres sont, par contre,

publiés par Droz a Geneéve.

C’est grace a la méthodologie proprelaxique-grammairejue le phénomene
des verbes supports recevra une description terkdane couverture quasi exhaustive
des données disponibles en francais et, avec damdés diverses, dans un certain
nombre de langues: [litalien, I'espagnol, l'allemda le coréen. Les linguistes
malgaches suivent de pres I'évolution de ces événtsret esperent voir un jour une
liste définitive des verbes supports malgache. Gdget, les approches peuvent
diverger et la notion dight verbs’éloigne sans doute du cadre que Jespersenditi av
assigné, car les travaux, selon les époques atitesrs, doivent forcément tenir compte
des particularités de la langue étudiée. En cenqus concerne, nous allons suivre la
méthodologie du Laboratoire LDI, et grace a lalgrile description sémantique créée
par Gaston Gross, nous allons appliquer ces igéénitoires a la langue malgache.
Nous verrons ainsi si le traitement automatiqudadi&angue malgache peut se faire
suivant les regles adoptées pour la langue framcais

Chaque langue a ses critéres et nous partongtédadée d’Amr Helmy Ibrahim
(2010) qui précise que teut énoncé produit ou percu en cache un autre,

nécessairement plus analytique, qui contient t@ssactualisateurs du prédicat, dont

® Labelle, J. (1983), « Verbes supports et opérateians les constructions ewoir & un ou deux
compléments »Lingvisticae Investigatione&2, p. 237-260, Amsterdam/Philadelphia: John Bamja.

* Gross, G., (1989), « Les constructions conversdsacais», Genéve-Paris : Droz, 513p.

® Vivés, R. (1984), L'aspect dans les constructiomsninales prédicatives : avoir, prendre, verbes
supports et extension aspectudllimgvisticae Investigationeglll-I, p. 161-185.
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les supports et ce que le locuteur a lintention dilee ou ce que linterlocuteur
comprend » Quels que soient les domaines dont releventele®s ou les niveaux de
langues qui les caractérisent, nous savons queedses supports représentent des
éléments essentiels de I'actualisation des pr&dimatninaux. Nous examinons dans un
premier temps les schémas d’arguments que noussallastrer par divers exemples.
Nous nous proposons ensuite d’analyser les prépriées constructions a verbes

supports, les déterminations et les aspects.

Comme il a été signalé, la notion de verbe suppa@antribué a la révision et a
la remise en question de la conception traditiderd® la prédication dans la mesure ou
ce n'est plus le verbe qui peut constituer le bien prédicat dans une phrase simple.
Nous savons que le nom, l'adjectif et méme la pi#jpm peuvent également jouer le
réle de prédicat. Toutes les langues du mondedsmmt susceptibles d’avoir un prédicat
nominal, adjectival et prépositionnel. Dans le abss prédicats nominaux, leur
actualisation est assurée par un verbe qui n’agdsnction habituelle mais plutét une
nature sémantique et un fonctionnement syntaxigusugpport, d’ou cette appellation
de verbes supportsLa forme morphologique verbale ne permet paside ghr elle-
méme s’il s’agit d’'un prédicat ou d’'un acteur d’prédicat nominal. La communauté
linguistique a ainsi accepté la notionwbes supportgui devient un outil opératoire
dans la description linguistique des phrases él@aimes du francais ou d’autres
langues, et dans I'analyse des prédicats nomiraj&ctivaux, prépositionnels, etc. De
ce fait, la notion deverbe supporta pris de I'importance d’une maniére tardive par
rapport a la prédication nominale ou adjectivaler ®lle ne constitue qu’un
actualisateur ou encore une simple conjugaisoradéxiqui n'a pas de role déterminant
dans la sélection des arguments, et qui ne patmiesque pas a la genése du sens de la
phrase. Il semble que la notion de support n'estyvee donnée définitoire du verbe et
gu’elle est acquise par le biais d'une combinaisaxicale. En d’autres termes, il s’agit
d’'une combinaison d’'un verbe avec un nom. Toutefibis’est avéré que les verbes
supports restent incontournables si on veut pddda prédication nominale. Il s’agit ici
d’'une matiere a exploiter dans la mesure ou lesegesupports sont d’'une grande utilité
syntaxique en rendant compte des différents empigrédicats nominaux. En plus de
cela, les verbes supports expliqguent beaucoup daogphénes liés au possessif, a la
préposition et a la formation des locutions prépoess et conjonctives. Les verbes

o)




supports sont également considérés comme des atgemsminalisation méme si des
études sur la prédication autonome ont montré guderiction de nominalisation n’est
pas leur propriété définitoire. En effet, on a dangremier temps considéré les verbes
supports comme des agents de nominalisation, nrais’@st rendu compte assez
rapidement qu’un grand nombre de prédicats nomimausont pas associés a un verbe.
Ce sont les prédicats dits autonomes. Prenonsxganpe le substantdvisé Ce nom

ne peut pas étre associé au veabiser car malgré leur ressemblance morphologique,
leur sens est différent. Il s’agit d’un prédicatmipal autonome. Pour ces prédicats la

notion d’agent de nominalisation ne se pose pas.

Nous allons prendre en compte aussi le fait gexiste des recherches sur
I'étude des passifs nomindlixbien que notre étude sur le malgache ne porte pas
nécessairement sur ce genre de constructions.dsnmgus consacrons dans cette étude
une description de quelques phrases simples dut pl@nvue de leurs propriétés
distributionnelles et transformationnelles. Ce &hwest consacré aux substantifs
prédicatifs et motivé par le fait qu'’en dehors desbes et des adjectifs, un grand
nombre de noms peuvent constituer le noyau d'umaseh On les appellubstantifs
prédicatifs Ce substantif prédicatif a des points communs &/&erbe, dans la mesure
ou il a un domaine d’arguments qui lui est profirpeut arriver, selon G. Gross, qu’'un
substantif de ce type soit relié morphologiquenzenh verbe. Il en est ainsi géle par
rapport agifler, autour desquels on peut construire selon somgbee:

1 - Paul donne une gifle a Luc
Manome teha-mena an’i Lioka i Paoly

[Donne gifle a Luc luiRphu

2 - Paul gifle Luc
Fetahan’i Paoly i Lioka
[Gifle lui Paul lui Luc]

®Gross, G., (1989), « Les constructions conversdsegais», Genéve-Paris : Droz, 513p.




On constate ainsi, dans le cas du frangais coname cklui du malgache, que le
substantif gifle/fetaka est caractérisé par les mémes arguments que lee ver
gifler/mametaka Le verbedonner/manomede la premiere phrase a pour fonction
essentielle de constituer I'actualisation du prédsubstantival(ifle/fetakd, réle qui
est joué par l'auxiliaire dans la construction \&eb Mais cette relation morphologique
avec un verbe n’'est pas le critere de prédicatidé@e substantifs. Il existe aussi des
substantifs « autonomes », c’est-a-dire qui n’cag ge verbe associé. Par exemple, si
I'on prend le cas du substantibupon voit tout de suite qu’il n’existe aucun verhg q
lui est associé : le verbecduperexiste mais ne signifie patonner un coupCe cas
existe aussi en malgache : en malgache, le sulfsmmena/gifleme posséde pas de
verbe qui lui est associé. Par ailleurs, les étngdesees jusqu’ici en frangais ont montré
que les substantifs autonomes sont trés nombréeixnombre exact reste encore
inconnu jusqu’'a ce jour. Dés lors, les phrasesédipat nominal ne peuvent pas étre
considérées comme le résultat exclusif de nometédis, puisqu’il arrive assez
frecquemment qu’un substantif prédicatif n’ait audien avec le verbe qui lui est
associé morphologiqguement. Nous expliquerons meeughénomene dans la deuxieme

partie de notre travail.

Etant donné que notre recherche s’inscrit dansatiecdu L.D.I, nous allons
consacrer notre travail a I'étude des prédicatsinanx. Nous proposerons une étude
des constructions prédicatives du malgache eroleparant a celles du francaidlous
espérons, grace a ce travail, apporter notre ¢anion a I'aplanissement des difficultés
rencontrées dans la pratique de la langue malgpahées étrangers. Notre étude ne
prétend pas étre exhaustive mais elle s’efforcexméis de donner une description
approfondie des prédicats nominaux, afin de mettirévidence leur spécificité. Il sera
ainsi procédé a une comparaison constante des susagegais et malgaches, dont
l'intérét sera de montrer comment deux languesstdectures différentes, peuvent
présenter des faits de la méme maniere. On exami@donctionnement des prédicats

nominaux en malgache en le comparant a celui ds léguivalents francgais. On en

" Petit rappel : les travaux sur le francais exist#ja et notre but est de travailler & partir tesaux
existants, en particulier ceux de G. Gross, etedecbmparer avec la langue malgache. Notre corpus
n'étant pas suffisamment élaboré, nous nous permetussi d’emprunter ces nombreux exemples ainsi
ceux d'autres linguistes pour étoffer notre analyse
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profitera aussi pour faire apparaitre les divergengui permettent de distinguer la
particularité de ces deux langues, voir les diffi&esiapparentes qu’elles soulévent ainsi
que les problémes dus aux irrégularités grammascdtn s’inspirant du travail de G.
Gross (G. Gross 1994 : 171), nous allons fixeriatm®me objectif a notre travail de
recherche de : eécrire les prédicatavec la rigueur requise pour éviter [...] toute
ambiguité et pour générer automatiquement toutespleases>. Pour distinguer les
différents sens d’'un prédicat donné, on doit étranesure de définir chacune de ses
positions argumentales. Il faut construire dessaassémantiques qui définissent les
différents emplois d'un prédicat. Toutefois, la sslification proposée n’est qu’une
étape, dont le premier objectif est de fournir dinguistes et aux informaticiens une
image raisonnablement organisée du lexique desicatédnominaux francais et

malgaches.

Nous reprenons cette définition formulée au sujepdicat qui stipule qu’un
prédicatse définit comme un mot qui opere une sélectiagardenée parmi les mots du
lexique pour établir avec eux un schéma formariidse d’'une assertion. On appelle
argumentdes éléments lexicaux ainsi sélectionnés parnégdigats. Les arguments sont
des mots qui n’exercent eux-mémes aucune contrsimtd’autres mots (ce que Zellig
Harris 1976 appelle des argumeélsmentairesou d’'autres prédicats, comroeurage
et, dans ce cas, ils ont une double fonction ealirguments par rapport au prédicat de
la phrase enchassante et, en méme temps, celi@diegts par rapport a leurs propres
arguments, formant ainsi avec eux une phrase aomblé syntaxique est de nature
argumentale, ce qui est le cas dke:connais son courageerivé deJe connais le

courage qu’il a

Ce phénomene a recu différentes dénominations hassement, récursivité,
construction complétive. Il y a donc une différende fond entre prédicats et
arguments : les premiers peuvent avoir un double dé prédicats et d’arguments,
tandis que les seconds ne peuvent jamais étrecptisli Nous définissons donc un
schéma prédicatif comme constitué d’un prédicatestarguments qu’il sélectionne. A
cette définition s’ajoute un autre critere qui rgife pas explicitement dans I'ceuvre de
Zellig Harris : un prédicat peut étre inscrit démsemps, c’est-a-dire étre conjugué (Cf.

G. Gross 2012, chap. 8), ce qui n'est jamais ledessarguments €lémentaires comme




les substantifs concrets. Nous savons ainsi qupi'om appelle actualisation n’est rien
d’autre que linscription d'un schéma prédicatifndale temps. Nous faisons donc
référence a certains travaux sur le francais es he@sl adapterons au cas du malgache,
méme si ces deux langues présentent souvent degtusés trés différentes. Ainsi,
I'objectif de notre thése se révele étre une dpSoni des prédicats nominaux de
malgache. Il s’agit d'un travail contrastif. Nousetons profit des travaux existants, en
particulier ceux effectués par Gaston Gross slarigue francaise et nous verrons a la
fin qu’il est envisageable de soumettre un joutalague malgache a une traduction

automatique.

Le premier chapitre de notre travail est consadeé description du systeme de
la langue malgache en montrant les similitudes &/&ancais ainsi que les différences.
Une premiere partie de ce chapitre consiste a laples recherches déja effectuées par
différents linguistes qui ont marqué I'histoire desedicats. On y notera quelques
réflexions sur les travaux de Zellig Harris, Maeri@ross et Gaston Gross en insistant
sur la définition de la notion du prédicat. Deuxgliistes malgaches retiendront aussi
notre attention : Roger Rabenilaina et Jeannot iRas@an. Leurs recherches n’ont pas
été exhaustives, mais elles se révelent trés meimds et dignes d’intérét. Une grande
partie de ce chapitre sera consacré a I'étude détexmination malgache compte tenu
de l'importance des déterminants dans les prédmatsnaux du francais.

Le chapitre 2 décrit de facon précise les strustute la langue malgache en
comparaison avec celles du francais. On mettra \@derdce essentiellement les

différences.

Le chapitre trois décrit la notion de prédicat muah et, de fagcon générale, les
propriétés des phrases nominales : forme du prédmainal, schémas d’arguments,

détermination qui dépendent a la fois du déterntinaminal ainsi que de l'aspect.

Ainsi, notre étude porte sur I'analyse des prédicaiminaux correspondant a
des actions, des états et des événements. On aceent sur les verbes supports
correspondant dans les deux langues a ces troidggalasses de prédicats, en puisant
a plusieurs sources. Nous nous sommes inspiréeatesix de G. Gross sur le francais,

en particulier, sur la description sémantiques piegglicats nominaux. Grace a ces
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ouvrages, nous disposons d’'une méthodologie daiétet plus ou moins adaptée a la
langue malgache, et nous reprendrons I'essentiededetravaux sur le frangais sous
forme d’analyse contrastive. En annexe figureralaxique des verbes supports des

deux langues.

Notre objectif, pris au pied de la lettre, est dumcertaine complexité.
Néanmoins nous espérons, grace a notre recheljolgeraun maillon supplémentaire

aux travaux sur la langue malgache et sur la ttamuautomatique.
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CHAPITRE 1

PRESENTATION GENERALE
1.1. Méthodologie

1.1.1. Délimitation du corpus

Notre étude sur les prédicats nominaux fait padign projet plus vaste
concernant les indications de temps et les asfiést@ux groupes nominaux et donc
aux substantifs. Nous nous intéressons en premiealtout ce qui différencie la langue
malgache du francgais, mais aussi a tous les domaiieles deux langues sont

similaires.

Nous avons pris comme corpus cing années de joximalgacheBasy Vava
un corpus qui s’étale de 2000 a 2005, mais quésele tres limité donc insuffisant pour
une analyse qui vise un maximum d’exhaustivité.ysid trouvé aucune autre source
de plus grand ampleur, nous avons da faire app®it@ connaissance de la langue
malgache pour forger des exemples et les mettrbéagéfice de notre travail. Nous
n'avons pas non plus hésité a emprunter aux tekéedres linguistes ou a utiliser des
exemples repérés dans divers corpus si cela sk liédispensable pour le bénéfice de
notre étude. Notre étude est également basée surcammaissance intuitive de la
langue, scrupuleusement vérifiée auprés de locutetifs.

De nombreux travaux existent déja sur le frangasqui nous a incités a faire
un travail comparatif avec le malgache. Notre misst simple : avec les travaux
existants, nous bénéficions d’'une méthodologieajabnnu un grand succes dans le
monde de la linguistigue. Nous allons appliquer oeshodes sur le malgache et
comparer le résultat obtenu pour pouvoir cibler gadicularités. Nous mettrons en
relief les contrastes qui existent entre ces dangues et nous soulignerons leur point
de convergence. Nous parviendrons ainsi a une euggll analyse descriptive des

prédicats nominaux, plus facile a vérifier poucéenpte du malgache.
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Nous savons que des études ont été effectuéeseaurde I'allemand, I'anglais,
I'italien, etc. qui confirment que les prédicatsmpaux sont actualisés par les verbes
supports. Gaston Gross (2004, 2009, 2012) a e#egtutravail assez approfondi du
francais et il expligue que la fonction prédicativest pas le fait des seuls verbes. Ce
qui signifie qu’elle peut étre prise en charge ges substantifs, dits prédicatifs. Des
lors, nous souhaitons vérifier que, pour le malgades noms ont aussi les mémes
propriétés que les verbes ; c’est-a-dire qu’ilsveetl générer un schéma d’arguments et
étre soumis a la temporalité et a d’autres vanatiappartenant au verbe. Ce sera un
travail comparatif avec le francgais. De nombreu{gocommuns semblent rapprocher
ces deux langues. Probablement parce que I'higtieila langue malgache a connu une
période ou elle a subit d’énorme influence franeangis aussi et surtout parce que deux
langues quoique différentes obéissent parfois a ldes communes : les régles
grammaticales. Pour avoir la possibilité de compees deux langues, nous avons di
passer en revue la structure syntaxique de la é&antalgache en parcourant I'essentiel
de ses spécificités. Une petite étude diachronimues a permis d’éclaircir certaines
zones d'ombres et de situer la langue malgache dangmille des langues

austronésiennes méme si de nombreux doutes subgERtDre sur certains points.

A premiére vue, la plus grande différence entriamgue malgache et la langue
francaise vient de leur structure syntaxique :randais, les verbes ont une conjugaison
suffixale et les prédicats nominaux ont une corigaya lexicale constituée par les
verbes supports. A la différence des verbes, doobhjugaison n'est pas déterminée par
le sens du verbe, c'est la classe sémantique dicaréominal qui détermine le choix
du verbe support. Pour le malgache, les verbeomel'bbjet d’aucune conjugaison.
Voila pourquoi, nous avons cru nécessaire de comsatans notre travail, un chapitre
sur la structure du malgache. Nous trouverons damhapitre, que le temps est marqué
par une simple déclinaison du préfixa- (présent)n- (passeé)h- (futur). Nous verrons
aussi qu'il existe en malgache des verbes supg@meraux spécifigues des actions
(manao/fair@, des étatsnfisyétre et avoir) et des événementmisy... mitrangé&voir
lieu, se produirg. D'autre part, il existe des supports spécifiqgpesr traduire les
différents aspects : itération, intensité, inchosdj etc. Mais la ou il existe une grande

différence est au niveau de la détermination.
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Pourquoi s’intéresser aux prédicats nominaux ? &wabmeux chercheurs sont
arrivés a la conclusion que les indications de testpd’aspect ne sont pas limitées aux
seuls verbes. Par ailleurs, les études récenteseons a I'honneur I'importance des
verbes supports. C’est un sujet d’actualité qureattte nombreux chercheurs dans
différents cadres théoriques, dans le but d’étudiéérentes langues dans le monde
entier. Ces recherches sont destinées, notammeom@rendre le fonctionnement d’un
phénomene linguistique important, a savoir : ldroesuration. Amr Ibrahim (2003a :
120) a d’ailleurs écrit a ce sujek:C’est pourquoi il est impératif de connaitre &t
les restructurations possibles et de maitriseolectionnement des outils grammaticaux
qui en sont la cheville ouvriere : les suppostsNotre travail est donc une analyse
contrastive des prédicats nominaux du malgache &adcais, et nous évoluons dans le

cadre théorique et méthodologique du lexique-graimema

Nous pouvons évoquer ici I'importance de la relatemtre le nom prédicatif et
le verbe support, compte tenu des études faitearpgrand nombre de chercheurs a ce
sujet. Ainsi, avons-nous pensé qu’une étude datigats nominaux du malgache peut
devenir un objet de recherche trés important etrraogontribuer ans doute a la
réalisation d’un dictionnaire électronique, I'unsdebjectifs duLaboratoire Lexiques,

Dictionnaires, Linguistique
1.1.2. Objectifs de la recherche

L’objectif de notre recherche, c’est d’étudier lesnstructions nominales du
malgache. Nous souhaitons orienter notre rechatehraaniere a mettre en évidence la
spécificité de la langue malgache afin de surmodtéventuels problemes dans le
domaine de la traduction. Il s’agit d’examiner pFédicats nominaux et les propriétés
qui les caractérisent. Nous séparons parmi lesqatsdnominaux les prédicats d’action,
d’état et d’évenement pour des raisons que noukgerpons plus loin, en particulier

parce que I'actualisation est spécifique pour chatgices groupes de noms prédicatifs.

Si nous sommes intéressée par I'étude des prédicasnaux ainsi que des
verbes supports, c'est par rapport a son caraatéversel. Nous sommes d’accord sur
le fait qu’il s’agit d’'un phénoméne qui meérite détetudié de maniére spécifigue dans

chaque langue, ou de fagon contrastive entre dayldusieurs langues. Nous sommes
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également convaincue que la langue malgache cashé&dbkors encore inexplorés qui
méritent une étude au méme titre que toutes legiEmdans le monde.

Le probléme qui se pose a premiére vue se rapportiéterminant du nom dans
la langue malgache. Nous constaterons a plusieprsses I'absence des déterminants
dans les phrases a verbes supports, ce qui refidilgile moyen de trouver son
équivalence et son sens exact afin de les tradumréancais. Nous avons remarqué
gu’en francais, le déterminant joue un réle impurtdans la construction a verbe
support, tandis qu’en malgache I'absence de détemmid’'un article indéfini ou défini,
d’'un démonstratif ou d’'un pronom possessif danphHease a verbe support est assez
fréequente, comme nous allons le constater danexesples que nous allons analyser
par la suite. Nous savons par la méme occasiomdtaecais, I'emploi du déterminant
dans une phrase est tres important et qu'il sdeé@méontournable pour mener a bien
une étude des prédicats nominaux, ainsi que ddsewesupports. En effet, il est
important d’étudier les déterminants si I'on veomprendre comment les phrases a
verbes supports sont déterminées en malgache. f&én @fns la plupart des cas, un
substantif malgache n’est pas forcément précéda d&terminant. Devant un nom
humain ou animal, on marque parfois le genre enigagt son sexe commeoalavo
lahy/souris male, voalavo vavy/souris femelleomby lahyzébu méle, omby vavy/zébu
femelle Il n'existe aucune difféerence de genre entre dégets : penina/un stylp
trano/une maisonLa traduction est en grande partie possible geéceontexte. Pour
traduire un pronom personnel ou un article queloendl faut se référer au discours

précédent, d’ou les nombreux exemples qu’on vaeépdur mieux les étudier.

Notre souci pour mettre en évidence les spécifiaila langue malgache est de
faire autant que possible une comparaison prévise las équivalents frangais dont les

descriptions sont maintenant bien établies.
1.1.3. Problématique

L’étude des prédicats nominaux est caractérisédiffarents niveaux :
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1) Les prédicats nominaux eux-méme

Selon la définition de Harris, une phrase est i&frar la suite la plus longue de
ses arguments et par son actualisation. Or, |& $aiplus longue est fonction de la
nature du prédicat lui-méme. Ce prédicat peut@trgerbe, un non ou un adjectif. Un

exemple bien connu en francais est le cas du sulisdasir.

Paul désire lire un livre
Paul a le désire de lire un livre

Paul est désireux de lire un livre

On voit que le verbdésirer, le substantifiésir et I'adjectifdésireuxont le méme
schéma d’argument. Cette situation n’est pas la fpequente. Tres souvent une racine

prédicative a une forme verbale et nominale.

Paul veut bien faire

Paul a la volonté de bien faire
Un autre cas est celui ou le prédicat a une foromeimale et adjectivale :

Paul a le souci de bien faire

Paul est soucieux de bien faire

On voit donc qu’une phrase simple peut avoir undipat dont la forme
morphologique peut varier. Mais il arrive qu'un ghiéat ait seulement une forme

nominale :

Paul a I'intention de partir

Notre étude portera sur les prédicats nominauxusk@ment.
2) L’actualisation

Une phrase simple, d’autre part, doit étre insatdas le temps, c’est-a-dire étre
actualisée. Ces informations sont bien connues lesuverbes et sont connues sous le
nom de conjugaisons. Habituellement, la conjugaissnidentifiée a la temporalité
(passe, présent, futur). Mais certains temps iredigussi I'aspect (durée ou itération)

comme c’est le cas de I'imparfait :
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Le matin Jean mangeait a 8 heures
L’actualisation des prédicats adjectivaux est peis€harge par le verlégre:
Il est gentil, il sera gentil, il a été gentil

Les prédicats nominaux, quant a eux, sont actgadid@aide de verbes particulier
dits verbes supportsCes verbes sont beaucoup plus nombreux et coméglique les
verbes support des adjectifs. lls dépendent datiare du prédicat nominal lui-méme,
selon qu’il s’agit d’'une action, d’'un état et d’'@aénement. Les verbes supports sont de
deux types: ceux qui indiquent la temporalité lfeeordinaire) et les verbes qui

expriment I'aspect (itérativité, inchoativiteé, pregsivité, continuativité, terminativité)
3) Autres moyens d’actualisation

Outre les verbes supports, I'actualisation desipaéslnominaux se fait a l'aide

d’autres moyens linguistiques.
3.a. Le déterminant du prédicat nominal

Paul a fait un voyage a Paris

Paul a fait des voyages a Paris

La nature du déterminant intervient donc de fagatiale dans la définition de

I'aspect.
3.b. Les adjectifs
Les différents aspects peuvent étre exprimés paadiectifs :
Paul fait de fréquents voyages a Paris

L'objectif de notre étude consiste a étudier urtate nombre de substantifs
relevant des actions, des états et des événementggard des parametres que nous

venons d’énumérer.

La premiere question que nous nous sommes posée d¥aommencer notre

recherche, c’est de savoir s’il existe des prédioaminaux en malgache et si I'on peut
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également parler de verbes supports. Notre traaaifrait, de ce fait, s'inscrire dans le
cadre d’'une recherche basée sur des descriptitm$oé&s seémantiques, syntaxiques et
lexicales. Pour mener a bien cette descriptionsradions analyser les liens qui existent
entre un verbe et ses arguments, c’est-a-dire plgeant les liens privilégiés entre les
noms et les verbes qui les accompagnent. Les 8atre le prédicat nominal et les
verbes supports seront examinés tout le long de hatvail.

Nous ne nous sommes pas focalisée sur quelquesaigddpécifiques, comme
l'avait fait Giry Schneider en étudiant le vertlaére, G. Gross avec le verlmnneret
Robert Vivés avec les verbasoir, perdre et prendreNotre recherche nous conduira a
stipuler gu’il existe aussi en malgache trois geatybes de prédicats qui sont associés

aux actions, aux événements et aux états.

Un autre aspect a traiter dans notre travail @sipbrtance de la détermination
dans les phrases a prédicats nominaux. Or, la¢éan@gache a une structure qui lui est
propre et qui le différencie de la langue francaiS&st une langue a construction
Verbe, Complément, Sujet (VOS) qui, souvent, esbstaite sans déterminant.
Comment fonctionne-t-elle face a cette exigenceniggau de la détermination ? La
traduction des phrases a verbes supports du feaneas le malgache pose-t-elle des
problemes ? Dans la mesure ou ce sont les verlpe®rssi qui actualisent les prédicats
nominaux et que les déterminants jouent un roke itrgportant dans la construction a
verbe support, on réalise qu'il ne sera pas fabilaine phrase d’'une langue vers une

autre.
Prenons, par exemple, les phrases suivantes :
(1) Jean faitde lamarche en forét
(2) Jean faitune marche
Dans la premiére phrase, le substantircheest traduit pafitsangatsanganana

Manao fitsangatsanganana anaty ala i Joany
[Fait marche en forét liean]
Jean fait de la marche en forét
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Dans la deuxiéme phrase le substantifcheest traduit padia tongotra

Manao dia tongotra adiny iray i Joany mandra-pah&any am-piasany
[Fait ~marche heure une lui Jean avanardver a son travail]

Jean fait une marche d’'une heure avant d’arriveca travail

La ou en francais on utilise le méme mot et qudifi@érence est effectuée au
niveau des déterminants, en malgache on utilisesioyplement deux mots différents.
La différence entre ces deux langues n’est dondpade uniquement sur le sens d’'un
mot. Il nous semble important d’étudier ce phénocenéle polysémie provoquée,
semble-t-il, par les déterminanisme (marche)et de la (marche)pour qu’'on puisse

comprendre I'importance de la détermination daresphrase a prédicat nominal.

Un autre probléme évoqué dans ce travail concamednstructions a verbes
supports qui existent en francais mais qui cormedpot a un verbe prédicatif en
malgache. Prenons, par exemple, la phrase :

Jean donne un cours de danSea
[Joany manome @ fampianarana @ dihy an’i Eva]

*Manome fampianarana dihy an’i Eva i Joany

Dans cette phrase, la traduction est tout simplefitggrale. La phrase malgache
est inacceptable puisque le prédicat nomdwainer un coursi’est pas admissible. Le

malgache utilise la forme verbdi#éampianatra/enseigneAinsi, on a :

Mampianatra dihy an’i Eva i Joany
Enseigné danse a elle Eva lui Jean

[Jean donne un cours de danse a Eva]?[Jean enseigne la danse a Eva]

Ce phénomeéne est assez fréquent en malgache, warbledonner/manomest
souvent utilisé dans son sens littéral en tant prédicat verbal. Sans entrer dans les
détails, nous signalerons ce phénomeéne particplies loin au chapitre Il de notre
travail. Ce qu'il faut retenir avant tout, c’estegle projet de décrire le lexique du
malgache n’est pas facile et demande un travdibiigue haleine. Ce concept, comme
nous l'avons déja souligné, est clairement situésda perspective des travaux de

Harris qui consiste a analyser les phrases simples.
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Nous allons adopter, en malgache, la méme perspegtie celle proposée par G.
Gross pour le francais en faisant la description diférents sens relatifs a un prédicat
et ses arguments. Nous évoquerons aussi danstreotesl les cas ou certains noms
prédicatifs du malgache acceptent un seul verbpastipandis qu’en francais il existe
plusieurs verbes supports appropriés. En méme terops signalerons I'importance de
la préposition et le réle qu’elle joue dans la ctinee d’'une phrase a verbes supports. Ce
qui nous conduit a étudier le probléme de la polysales prépositions en francgais et en
malgache. En réalité, le probleme qui se pose eestéfinir les prédicats nominaux du
malgache et de les distinguer de ceux du fran&aisuite, nous allons étendre notre
domaine de recherche jusqu'a I'étude des proprigédsantiques et syntaxiques des
constructions a supports du malgache en comparasaeux du francais. Nous
proposerons de mettre en évidence les mécanismeaggissent la construction des
verbes supports en malgache. Et, en dernier lieus multiplierons les exemples pour
faire une analyse descriptive des prédicats nomimaalgaches. Mais avant d’entrer

dans les détails, nous allons faire quelques rebksrsur la notion de prédication.

1.2. Origine de la langue malgache

La langue malgache peut se targuer d’étre le pratium métissage poussé entre
la langue des premiers occupants austronésiensaiaf et navigateurs arabes. Par la
suite, il y a eu énormément d’emprunts aux langaea®péennes, en particulier au
francais. En terme génétique, le métissage estforgs sauf parmi les populations
Merina des Hautes-Terres, ou I'endogamie a prédenrélignée ancestrale. On peut,
par ailleurs, affirmer l'idée que la majorité despplations de Madagascar a une
apparence physique assez africaine, en partiadlks qui sont originaires des cotes.

Ce meétissage linguistique n’est pas tout a failbléscar toutes les langues de
I'lle sont apparentées a la famille austronésietre vocabulaire d'origine africaine est
tres minoritaire. Nous allons montrer, dans desetalx, quelques vocabulaires qui,
apparemment, se retrouvent plus spécialement gamnrhaine de I'élevage, ce qui
implique que les Malgaches ont puisé une partiledles techniques d'élevages chez les
ressortissants africains qui se sont installés thapays. L'implantation de ces mots est
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logique dans la mesure ou les navigateurs ausisséétaient des horticulteurs et non

des éleveurs.

Si I'on se réfere a ces données historiques, cst mj@’'au cours des premiers
siecles du second millénaire que semblent véritade se mettre en place les
actuelles ethnies autochtones de Madagascar, eecdifférences respectives, ce qui a
donné naissance a quelques variétés dialectalesouErncas, les Merina, source de
I'actuelle langue malgache, comptent probablemannples ethnies les plus anciennes
de Madagascar car leur histoire remonte aux enwirdm Xlléme siécle, période
pendant laquelle ont régné leurs plus anciens saungea savoir, Andrianerinerina et
Rapeto. Apparemment, 'histoire de la dynastie melhg commence par ces deux rois

et la langue malgache se fixe petit a petit.

Madagascar attire non seulement les pirates masi &5 commercants et de
nombreux explorateurs, attirés par les ressouragseailes du pays. Voila pourquoi, au
fil du temps, la langue malgache est devenue umie s "patchwork de mots
étrangers. Le contact avec les navigateurs oudesnercants de passage laisse des
traces soit dans la culture soit dans des motdegullalgaches ont finis par emprunter
et intégrer dans la langue.

Voici quelques points de comparaisons entre le atdig, le francais et le malais-
indonésien, & partir d'une adaptation de la Sstadesh:

Malgache Malais-indonésien Francais
Tany Tanah Terre
Lanitra Langit Ciel
Rano Danau = "lac" Eau

8 La liste Swadesh est une série de mots établidephinguiste américain Morris Swadesh, dans les
années 1940-1950, utilisée dans la linguistiqustiggie et comparée.




Afo Api Feu

Lehilahy, Laki-laki Homme
Vehivavy Wanita Femme
Homankanina Makan Manger
Minona Minum Boire
Kely Kecil Petit

La langue malgache dérive d’'une langue ancestoatemune qui s’'est transformée peu
a peu en une sorte de créolisation typique quifisted jusqu’a devenir une langue
nationale. La langue austronésienne et les resaac#d ont été mises en évidence entre
la langue malgache par de nombreux linguistes corkimigert Deschamps (1960),
Jacques Dez (1963), Pierre Vérin (2000), etc. Pdengroupe austronésien figure :
le ma'anyan d'Indonésie, le malais-indonésien, le ieuxvjavanais,

le cebuano des Philippines, le futuna de la Polgm@cidentale et le proto-

austronésien.

D’autre part, le vocabulaire malgache est issu emdg partie des langues barito
(afrique) et au malais ainsi qu’au vieux javandigut ce qui releve de la scolarité ou

des objets récents ont été empruntés au francaid’anglais.

Mer et navigation

Malgache Malais Francais
Trozona Duyung Baleine
Horita Gurita Pieuvre
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Fano

Hara

Tona

Lamboara

Hoala

Rivotra

Tanjona

Andrefana

Atsinanana

Avaratra

Varatraza

Tsimilotra

Harana

Sambo

Nosy

Penyu

Karah

Tuna

Lembuara

Kuala = estuaire

Ribut = tempéte

Tortue

Nacre

Grosse anguille

Espéce de poisson

Baie, crique

Vent, tempéte

Tanjung Cap, promontoire
Depan = devant Ouest

Belakang = derriere Est

Barat = ouest Nord

barat daya = sud-ouest Vent du sud
Timur laut = nord-est Vent du nord
Karang Corail

Samvaw  (vieux  malais, .
i Bateau, vaisseau
emprunté au khmer)

Nusa (emprunté au javanais) lle
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Il existe également quelques mots empruntés aubutaiee de la métallurgie malaise

qui font maintenant partie intégrante du vocabalaialgache :

Malgache Malais Francais
Harafesina Karat besi Rouille
Firaka Perak Etain, plomb
Landaizana Landasan Enclume

Le nom des nombres ainsi que ceux du systeme eatergbnt empruntés au malais et

au sanskrit. Voici quelques exemples empruntés alais:

Malgache Malais Francais

Sisa Sisa Reste

Asuiji (javanais) =
Asotry Hiver
septembre-octobre

Tantara Tantra Histoire, |égende

Hetsy Keti Cent mille

Il existe aussi des mots désignant des partiesodos qqui se rapprochent du malais

comme on le voit dans le tableau suivant :

Malgache Malais Francais

Gigo Gigi = dent Gencive, dent
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Voto Butuh Pénis

Fify Pipi Joue
Molotra Mulut = bouche Levre
Voavitsy buah betis Mollet
Sofina Cuping = lobe Oreille
Valahana belakang = derriere Reins

Certains de ces mots ont disparu du vocabulailgatlae pour étre remplacés
au cours du temps. D’autres ont été adaptés, adufilemps, a la phonétique de la
langue malgache, ce qui rend difficile I'identifiman des mots apparentés ou hérités.
On peut dire de ce fait que des mots apparemméBtatits peuvent avoir la méme
origine. Par contre, certains emprunts résistentchangement. On constate ce
phénomene au niveau des emprunts effectués auped-rncais et des Anglais

pendant la période de la colonisation.
En résumé, il existe, par exemple, des vocabuglaire

- d'origine arabe, qui se rapportent a I'astrololgig jours et les mois,

- d'origine africaine qui sont essentiellement desabulaires de dénomination des
animaux,

- d'origine anglaise, qui sont souvent des vocatmsaoncernant les animaux, les
plantes et la scolarité,

- d'origine francaise dont le vocabulaire concersgentiellement les animaux et les

objets récents.

On constate que le vocabulaire traditionnel dadgue malgache remonte a des
origines austronésiennes. Certaine région témoidjnee origine bantoue, arabo-

swahili ou sanskrit et leur vocabulaire est canfortn des domaines d’activité
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particuliers. Les plus anciens emprunts, semblestnt ceux d’origine sanskrite, car ils
ont été empruntés aux navigateurs malais, au ahungremier millénaire. Le peuple
malgache fait ainsi partie des peuplasalayophonésqui, en Asie du Sud-est ont été

les premiers a subir I'influence des cultures indies.

Le vocabulaire malgache s’est enrichi au fil destacts avec les étrangers.
Néanmoins, le probleme du malgache réside danaitledie son vocabulaire est tres
restreint dans le domaine de la science et dehmtdogie. C’est sans doute pour cette
raison qu'au XIXeme siécle, le malgache a empruntéilombre considérable de mots
aux langues européennes, en particulier le frargtaimnglais. La majeure partie des
difficultés dans une étude comparative réside jjustd sur ce point car notre recherche
est parfois génée par des trous lexicaux renfqueéein probleme lié a un corpus assez
limité. Malgré cela, la langue malgache est unguanassez particuliére qui évolue
avec son temps. Ce n’est donc pas un hasard syrdifjui, nous avons choisi de faire
une étude comparative du francais avec le malg&nes, nous avons constaté que de
nombreuses études ont été faites sur le malgaghasdguelques temps, mais tres peu
sur les prédicats. En ce qui nous concerne, nouwdns que ce domaine mérite une
exploration plus approfondie, d’ou notre étudelsarprédicats nominaux. Nous allons
soulever certains problémes qui existent entredses langues, en apparence, tres
différentes afin de faciliter leur compréhensioroldjectif a atteindre c’est celui de

contribuer a la traduction automatique du malgache.

Pour mettre en évidence les différences qui exigetie les deux langues, nous
allons étudier brievement la structure de la langiadgache, nous passerons ensuite a
I'étude des différents types de prédicats nominaux.

1.2.1. Structure du malgache

Il est difficile d’analyser les prédicats nominadet malgache et d’en faire une
analyse contrastive avec le francgais. Pour quedéssriptions que nous faisons du
malgache soient compréhensibles par un lecteugcdrannous allons étudier brievement
sa structure syntaxique. Nous laissons de cotdtlgde le malgache a délaissé au cours
de son histoire I'écriture arabe au profit de lkpet latin lorsque le roi Radamd a
accepté de traduire la Bible en malgache au débuxidéme siecle. En mettant en
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évidence la différence entre la structure du mélgaat du frangais, nous rendrons plus
accessible I'étude des prédicats nominaux, objeiotie recherche.

1.2.2. Structure des mots

Il faut retenir qu’en malgache, I'écriture des comses ne se redouble jamais
comme en francgais, c’est-a-dire qu’il n'admet pasxdconsonnes successives dans un
mot, qu’elles soient différentes ou pareilles, s@ime interposées par une voyelle, sauf
si elles sont précédées de la nasaiel comme on le voit dangs, ntrou ndr et aussi
pour la finale des motsra. C’est pour cette raison que les mots francaisrem@s par
le malgache se voient imposer des voyelles poumkesposer chaque fois que deux

consonnes se suivent :

La cloche - lakolosy
Mouchoir — mosoara

La table - latabatra

Il faut noter aussi que I'accent joue un role pridial dans la langue malgache.

Il peut changer la signification d’'un méme mot :

Lalana/route# Lalana/loi
Manda/mur# Manda/nier

Tananal/villet Tanana/main

On distingue quatre différents types de mots emgacde :
a) Les mots radicaux

Il existe trois sortes de mots radicaux :

- les monosyllabesfo/cceur, ra/sang, be/grand
- les dissyllabesrano/eau, tany/terre, resy/vaincu
- les trisyllabes qui se terminent généralement-kayr -tra, -na: vavaka/priére,

soratra/écriture, vorona/oiseau.
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b) les mots redoublés

Dans les langues austronésiennes, la langue malgach particulier, le
redoublement est un procédé morphologique trésaobuqui consiste a répéter
totalement ou partiellement le radical pour en nedie sens. Cf. Rajaonarimanana

(2009). Ce genre de mots est tres fréquemmergéitih malgache.
Faly/content- falifaly/assez content
Mijery/regarder — mijerijery/idée de regarder dans tous les sens avec curiosité
Mora/pas cher— moramora/encore moins cher

Lorsque le radical est trisyllabique a finalea, -tra, -na le redoublement

entraine I'effacement de la syllabe finale du pegmiot.
Betsaka/nombreux betsabetsaka/ moins nombreux
Vizana/fatigué- vizambizana/légérement fatigué
Rovitra/déchiré— rovidrovitra/déchiré en plusieurs endroits
c) les mots dérivés

Pour avoir un mot dérivé, il suffit d’ajouter unfiaé a un radical de mot. Cet
affixe dépend de sa position dans le mot. Il peagis d'un préfixe, un infixe, un

suffixe ou un circonfixe.

- Le préfixe précede le mot de basei- (préfixe verbal) +varotra/vente=

mivarotra/vendre

- L’infixe, composé toujours d’'une voyelle non actee et d’'une consonne
dans cet ordre, s’insére aprés la premiere consdunmeot de base-in- (infixe verbal)

+ vaky/casser vinaky/étre cassé

- Le suffixe suit le mot de baseina (suffixe d’adjectif) +volo/cheveux, po#

voloina/poilu
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- Le circonfixe comporte a la fois un élément peéfiet un élément suffixalis

.. -ana(circonfixe verbal) #aza/notion de dire — ilazara qui on dit quelque chose.
D’une facon générale, ces affixes se répartissedeax catégories :
- ceux qui changent en méme temps le sens et laedassot obtenu :
La base est un nosoratra/écritureet le dérivé un verbmanoratra/écrire

La base peut étre aussi un verbghogo/se coifferet le dérivé un nom
fihogo/peigne.

- ceux qui apportent une valeur grammaticale commeelaps, le mode,

I'aspect... et ne changent pas la classe du mot obten

Par exemple : verbe actihanoratra/écrire au temps présent et au mode
indicatif est écrit de la méme maniere aamoratra,verbe au temps passeé et au mode
indicatif (les deux mots sont différenciés par yetite alternancen-/n- a savoirm-
pour la marque du temps présenteepour la marque du temps passéjneinorata
verbe actif au temps présent et au mode impéruifir ce dernier, le- du -tra final

tombe et on met un accent sualprécédent.

Il faut néanmoins tenir compte des changementspgueent apporter certains

affixes sur la forme des mots de base.
d) Les mots composés

Ce sont des mots construits a partir d’au moinx aeots de base juxtaposeés. Sur
le plan orthographique, ces éléments sont :

Soit associésloha/téte + rano/eau = loharano/source
Lalana/chemin + vy/fer = lalamby/chemin de fer
Kilasy/classe + mandry/dormir = kilasimandry/intern
Soit séparés par un trait d'union, une apostrophéonits en deux mots distincts

Entana/paquet + mavesatra/lourd = enta-mavesatrarge
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Trano/maison + akoho/poule = tranon’akoho/poulaille
Vahal/levée + olana/difficulté = vaha olana/solution

Il existe aussi des mots ayant une forme redoublée
Tsara - tsaratsara= bon, beau, bieavec une idée d’approximation
Mafy — mafimafy=dur, solideavec une idée de renforcement
Mavo — mavomava jauneavec une idée de dépréciation

Parfois, le redoublement sert a distinguer certaiddférences constatées au
niveau d’'un méme radical. Par exemple, avec lecahdisikaqui évoque une idée de
mouvementon a mihetsiketsikaqui signifie agité ou bougé Les formes préfixées
dérivées de ces radicaux sananetsiketsikgce mot garde son sens de mouvement
puisqu’il signifie faire bouge). Ensuite, il y a le momampihetsiketsikaont le sens
initial tombe car il prend une autre significatidlampihetsiketsikasignifie motive.
Pour former ces mots, il faut faire attention aeéxgles concernant I'alternance des

consonnes.

Si I'on se réfere a Ranaivoson (1996) « sous laid@ance de certains procédés
morphologiques, des changements appelés phénomaarghologiques, affectent le

radical et parfois I'affixe. » Ces mots composéas etassés selon les criteres suivants :
a) des noms propres, d’animaux, de plantes étsigent alors en un seul mot
Exemple 1, nom propreRamasimandidy [le saint qui regne]
Exemple 2, animalzazavavindrano [filles des eaux] / siréne
Exemple 3, plantevoaloboka [graine sombre] /raisin

b) des noms composés d'un nom et d'un adjectifwouwerbe, ils s'écrivent en un seul

mot

Exemple :Mpakasary [celui qui prend les photos] / photograph
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c) des noms composés d'un nom verbal suivi d'unpEament s'écrivent toujours en

deux mots séparés ou réunis par un trait d'union.
Exemple mpitsongo dia / détective, mpanofa trano/locataire

d) des mots formés de deux noms construits sousefate compléments du nom
s'écrivent :
- soit en deux mots réunis par un trait d'union/idée de complément de nom

prédomine
Exemple zava-kanto / art

- soit en un seul mot si les deux mots ne désiggenine seule idée ou si le fait de les

séparer n‘aurait aucun sens possible
Exemple seranantsambo / port

- soit en un seul mot, si les deux noms sont plagtsa cote
Exemple :adihevitra [combat d’idée]/discussion

La plupart du temps, les Malgaches ont recours @ihaposition pour créer un
mot nouveau. Il existe parfois des variantes ontioigiqgues pour un méme terme. En
effet, suite a leur figement, les mots qui ontféténés au début par une succession de
mots deviennent au fil du temps soudés. Ensuite, geuvent étre utilisés

indifferemment dans un texte sans subir une corigal’écriture.

Par exemplempifanolo-bodirindrina/ voisinpeut s’écrire en un seul mot

mpifanolobodirindrina

Apparemment, si pour d’autres langues, le traindin peut servir a isoler un
sous-ensemble de séquences figées, pour le majgacheeléve que du phénomene de
variation combinatoire, c’est-a-dire que les matmposés ne dénotent aucune relation
syntagmatique ni syntaxique entre eux. L'orthogeapks noms-composés malgaches

est non normalisée.

Signalons que les trois syllabes finald®, -tra, -najouent aussi un réle

important dans la formation des mots composés.
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Par exemple, si I'on a deux mots qui se suieemjue le premier finit paka

ou

-tra tandis que le second commence par une consonteriaaison du premier mot

disparait et la consonne initiale du deuxieme rhahge completement.
Mihinana vary/manger riz— mihinam-bary
Mametr&ka vola/déposer argent.: mametrabola

Misangdra vary/couper riz— misangobary

A noter que les mots qui finissent para subissent un changement car-ia

disparait effectivement et laisse la place a laconem suivie d’un trait d’union.
manana vola/avoir de I'argent. manan-bola
mihinana fary/manger de la canne a sucsemihinam-pary

Toutefois, si le deuxieme mot commence par une i@yt liaison entraine
I'effacement de la derniere voyelle du premier nkoiisuite, c’est une apostrophe qui

fait le lien entre les deux mots.
afaka omaly/avant hier. afak’'omaly
mandrehitra afo/allumer le feu. mandrehitr’afo

Velona aina/vivant- velon’aina

Les préfixes jouent également un role tres importlans la signification des
mots. Par exemple, si I'on ajoute le préfirgian- aux quatre points cardinaux
suivants : avaratra/nord devient mianavaratra c’est-a-dire aller vers le nord
Atsimo/suddevientmianatsimo/allervers le sud. Une petite exception dans ce qui suit
Atsinanana/est —»  miantsinanana/aller vers [I'est. Andrefana/ouest -
Miankandrefana/allervers I'ouest Atsinananaa perdu la voyellea)) et andrefanase

voit imposer la présence de (ui sert a moduler le son.

Ensuite, on a le préfixmaha- qui permet de former des adjectifs :
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- Finaritra/satisfait -~ mahdinaritra /rendre satisfait = agréable
- Faly/heureux— mahafaly / rendre heureux
- Gaga/étonné- mahagaga/étonnant

- Vita/fini — mahavita/qui peut finir

Il existe aussi des noms d’agents formés avec ddmes actifs par I'introduction

de la lettre p aprés hainitial par lequel commencent les verbes actifs :

- miasaltravail - mpiasal/travailleurs
- varotra/produits de vente. mpivarotra/vendeur

- mianatra/étudier— mpianatra/étudiant

Nous verrons les détails un peu plus tard maigyéréral, les préfixes verbaux
servent a former les diverses variétés de verbegpddt distinguer les préfixesan-,
mam-, mankapour les verbes d’actiomi- pour les verbes d’'état amiha- pour les
verbes de progression et enfman-, miam-, mitan-, mitanpour les verbes réfléchis.
Apparemment, il ne s’agit pas d’'un cas spécifiquia dangue malgache, puisqu’on
distingue a peu prés les mémes phénomeénes du wat@ldis qui utilise des préfixes
verbaux telles quene-, men-, menget mem, tandis que les Javanais utilisent an-,

ang-etam-

D’abord, il faut s’'interroger sur la structure dwalgache et mettre en évidence
certaines différences entre les deux langues auilfabjet de notre étude. On ne peut,
en effet, expliquer certains trous linguistiquesagpartir des regles qui régissent la
langue malgache. Pour mieux analyser les prédicatsnaux et pour gu’une analyse
contrastive avec le francais soit possible, il éf@vincontournable d’avoir un apercu de
la structure du malgache et de montrer les difi@@emotables qui ne manquent pas

d’apparaitre au fil de notre analyse que ce soitiaeau des mots et surtout des phrases.
1.2.3. Structure des phrases malgaches

Nous rappelons que la structure d’une phrase egacia¢ est du type verbe-objet-sujet
ou "VOS":

Manasa + lamba + ny + vehivavy
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lavent + linge + la/les + femmes

la/les femme(s) lave(nt) le linge

Nivarotra fitafy ho an'ny vehivavy y tovolahy
Ont vendu + vétement +pour+ les femmes + les gascon
le/les garcon(s) a/ont vendu des vétements poudeteses

Si on rajoute une subordonnée, on accolera le matipal de la subordonnée au nom

gu'elle complete.
llay zazalahy noana
[Le petit garcon faim]
Le petit garcon qui a faim
L’article défininy est invariant de genre et de nombre :
Ny’ vehivavy— dét. femme
Ny mpampianatra~ dét. maitresse/maitre

La langue malgache recoit les marques de tempsiadie (indicatif / impératif),
de l'aspect (accompli / inaccompli, ponctuel / titirp et surtout de voix, méme si,
comme nous le verrons par la suite, c’est tregudifft du francais. Le malgache utilise

trois temps : présent, le passe et le futur

A noter, comme nous l'avons dit précédemment, gumalgache ne marque pas
I'infinitif des verbes. C’est le temps présent aunharque du future avec la cophie
qui souvent font office d’infinitif mandeha/partirho faty izy/il va mourir

Si, en francais, les prédicats nominaux et lesipagsl verbaux ont en commun le
fait d’étre le noyau d’'une phrase simple puisqwilg des arguments, c’est parce qu’ils
sont déterminés par leur sens, leur nombre ettlaenaémantique de leurs arguments.

Notons gu’en malgache, le substantif prédicatifamena/giflaa les mémes arguments

° A noter que le malgache ne marque ni le genre nombre
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que le prédicatif verbafetahany/gifler Ensuite, il faut noter aussi que ces deux
prédicats peuvent étre ou non actualisés. Maisdaemblance s’arréte a ce niveau car
en ce qui concerne le verbe en francais, I'actatilis est constituée par la flexion
verbale et par des auxiliaires. En malgache, ongut® par préfixation ou suffixation

ny, c’'est-a-dire que dans une forme verbaig; est chargé de I'expression du temps et
de la voix par le biais des noms radicaux. Avealansfetaka/gifleetjery/regard on a

les verbes a l'infinitif suivants :

Fetaka/qifle
Feta(h)a-ny/qgifler

ou

Jery/regard
Mi-jery/regarder

Pour les prédicats nominaux, l'actualisation essepen charge par un verbe
support. Il semble qu’en francais, la réductiorfaetualisation consiste, pour un verbe,

a le mettre a l'infinitif :
J'ai vu que Paul descendait I'escalier
J'ai vu Paul descendre I'escalier

ou au participe :
J'ai observé Paul descendant I'escalier

Pour un prédicat nominal, on peut effacer le vesagport apres une

relativisation :
Paul a fait un voyage
Le voyage que Paul a fait
Le voyage de Paul

Son voyage
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En malgache, cela se passe d'une maniere différnsgu’il n'existe pas, a

proprement parler, de verbes a l'infinitif. AvexssImémes phrases, on a :

Nahita an’i Paoly nidina  ny totahatra aho
[Vu luiPaul adescendu [l'escalier imo

J'ai vu que Paul descendait I'escalier

Hitako iPaoly nidina ny totohatra
[J’ai vu lui Paul a descendu l'escalier]

J'ai vu Paul descendre I'escalier

Le verbe en francais reprend sa forme a l'infinitdndis qu’en malgache, c’est
toute la phrase qui subit une transformation : afdbc’est le verbemahita/voir qui
subit une grande transformation : on garde unigqmemeeradicalita et on lui ajoute le
suffixe ko qui signifiemoi. Le pronom personnelho/moichange ainsi de place et se
transforme en suffixe colléo au verbamahita/voir.On obtient ainsi hita-ko/j'ai vu ou
je voissans gu’on puisse déterminer d’'une maniere eractdrque du temps. Ensuite,
en francais, on a la forme infinitive du verbbescendrgce qui n’est pas possible en
malgache. Dans le cas présent, le veriidina/descendre pris la forme du passé en
changeant le préfixen- qui indique la valeur du présent en(forme du passé€). Mais
quand on traduit la phrase en francais, on ne f&st compte de ces différences
grammaticales. Malgré le fait qumidina/descendreau présentdevient nidina/

descendre au passé

Hitako I Paoly nidina nyadbiatra
Je vois (j'ai vu) lui Paul a descendu I'escalier

[J’ai vu Paul descendre I'escalier]

Pour mieux comprendre la forme verbale en malgaci® comment on peut la
définir. En malgache, on forme un verbe a partimd'adical auquel on ajoute une ou
des particules avant, aprés ou au milieu pour araegemps de I'énonciation. Le sujet
se place apres le verbe. Il n'y a qu'une seuledarenbale pour des sujets différents, et
des particules accolées qui indiquent le tempssdee l'infinitif n'existe pas en
malgache, on prend le temps présent pour le rempiac
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Verbemahita/voir
Présent
Mahita aho— je vois
Mabhita ianao— tu vois
Mabhita izy— il voit
Mabhita ianareo— vous voyez
Mabhita isika— nous voyons
Mabhita izy ireo— ils voient
Passé
Nahita ahd® — jai vu
Nahita ianao— tu as vu
Nahita izy— il a vu
Nabhita ianareo— vous avez vu
Nahita isika— nous avons vu
Nabhita izy ireo— ils ont vu

Deux possibilités pour le futur. On peut aussi pder le verbe d’'une particube,

ensuite on joint le pronom personnel comme unxseiffollé au verbe :

Futur
Exemple 1 Exemple 2
Hahita aho— je verrai Ho hit&o
Hahita ianao— tu verras Ho hitaao

10 . . . . .
On peut aussi avoir la forme hitako pour traduire j’ai vu.
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Hahita izy— il verra Ho hitany

Hahita ianareo— vous verrez Ho hitereo
Hahita isika— nous verrons Ho hitdsika
Hahita izy ireo— ils verront Ho hitanzyireo

Ainsi, a l'actif, on marque les temps de la mangtrigante:
- au présent, on emploie comme préfixenle
- au passé, on emploie comme préfixa le
- au futur, on emploie comme préfixehe
Au passif, on marque les temps de la maniére stgivan
- au présenipn garde le préfixe du participe

- au passeon emploieno (si le verbe commence par une consonneh @si le

verbe commence par une voyelle)
- au futur,on emploieho ouh

Au relatif, on marque les temps de la maniére sueva
- au présenipn emploie le préfixe du participe
- au pass&n emploie comme lettre initiale he

- au futur,on emploie comme lettre initiale the

Mode infinitif : @ en malgache
Mode indicatif : Mamaky boky izy (il/elle lit (urljvre)

Mode impératif : Vakio io boky io (lis ce livre ludisez ce livre !)

En malgache, il existe des auxiliaires d’aspect aqumis allons analyser

maintenant.
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1.2.4. Les auxiliaires d’aspect

Il faut noter que ces auxiliaires d’aspect tradutisdiverses modalités. En
francais, la tradition grammaticale a reconnu desttemps une classe de verbes
auxiliaires, dont le réle est d’actualiser les jpcéts verbaux aller, étre sur le point de,
venir de etc. Comme G. Gross (2012 p.21) l'avait déjaigaél: « @&s verbes ne font
pas partie du schéma fondamental de la phrase {gafdrguments), mais inscrivent
les prédicats verbaux dans le temps ou sont de reamspectuelle. Leur
reconnaissance comme actualisateurs est cruciale lmalyse puisqu’il pourrait y
avoir, pour certains d’entre eux, confusion engtecfonction d’auxiliaire et un emploi

prédicatif, en particulier powller etvenir de:
Je vais arréter mon travail, je vais au travalil

Je viens de finir mon marché, je viens du marché
En malgache, les auxiliaires d'aspect sont lasats : (cf. Rajaonarimanana 2009)
Non réalisation d'une actiorsaika kasa= presqueou il s'en est fallu de peu
Saikaniharan-doza aho omaly/ll s’en est fallu de pee pie un accident hier
Action éventuelle ila = sur le point de
lla handeha any an-tsena aho/Je suis sur le poifgrdéal marché
Action imminente diva = sur le point de
Diva hitomany ilay zaza/L’enfant est sur le point deypéer
Action volontaire ndeha= aller / va / allez
Ndehamaka rano/Va chercher de I'eau ou allez chercadiedu
Continuité :mbola= encore
Mbola maratra ny fiarakodia/La voiture est encore empan

En réalité, si I'on se référe a la grammaire tiaditelle du malgache, les auxiliaires de

la langue malgache expriment :
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a) soit le futur {e/avoir envie, tokony/devoir, ila/sur le point abya/sur le point de,
ndeha/partir, aoka/souhaiter)

Observons I'exemple suivant :

Te hisotro rano izy
[Envie boire eau lui]

Il aura envie de boire
b) soit le passé et le préseseiidra/par hasard, Azov/pouvpir
Examinons quelques exemples :

Sendra nifankahita izy omaly
[Par hasard se sont rencontrés eux hier]

lIs se sont rencontrés hier

Sendra mpangalatra ilay polisy
[Rencontre voleur le policier]

Le policier rencontre un voleur

d) soit les trois temps indifferemme(afa/déja, vao/venir, saika/presque ou sur le point
de, somary/un peu, mody/faire semblant, tena/toutfa#t, toa/paraitre, tsy

maintsy/devoir, mbola/encore, mba/quand méme,dsypas).

Efa lasa izy
[Déja parti lui]
Il est déja parti

Vao tonga izy
[Vient arrivé lui]

Il vient d’arriver

Tsy maintsy tonga izy
[Doit venir lui]

Il doit venir
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*II existe aussi des verbes commgy (venir, finir), lasa (partir, devenirgt tonga

(arriver, devenir)qui fonctionnent comme auxiliaires.
Les auxiliaires du malgache peuvent exprimer :
Une effectivité du procestena (tout a fait, vraimeint

Tena matsiro io sakafo io
[Vraiment délicieux ce repas]

Ce repas est vraiment délicieux
*Un procés non authentiquenody (faire semblant)

Mody miafina izy
[Fait semblant se cacher lui]

Il fait semblant de se cacher
Une atténuationsomary (un peu)

Somary mihenjana ny tady
[Un peu tendu la corde]

La corde est un peu tendue
Un doute toa (paraitre)

Toa sariaka izy
[Parait bonne humeur lui]

Il parait de bonne humeur
La continuité du procesmbola (encore)

Mbola mitomany izy
[Encore pleure lui]

Il pleure encore
Un désir ite (vouloir)

Te hiresaka aminao izy

[Veut parler a toi lui]
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Il veut te parler
L’'imminence ou I'accompli efa (sur le point de, déja)

Efa hihaona izy
[Sur le point de se rencontrer eux]

lls sont sur le point de se rencontrer

Efa nihaona izy
[Déja se rencontrer eux]

lls se sont déja rencontrés
Le début d’'une actionvao (partir)

Vao handeha izy
[Bientot partir lui]

Il va partir bientot
L’imminence d’une intention saikaou kasa(presque, sur le point jle

Saika handeha izy
[Sur le point de partir lui]
Il est sur le point de partir

La permission, la possibilitéazo (pouvoir)

Azo ilomanosana io renirano io

On peut nager dans cette riviére
La convenancetokony (devoir)

Tokony hanasa lamba aho
[Dois laver vétements moi]

Je dois faire une lessive
La nécessitétsy maintsy (devoir)

Tsy maintsy miasa izy

[Doit travailler lui]
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Il doit travailler

L’'imminence :ila, diva, ndeha (sur le point de)
a)ila

lla hianjera izy
[Sur le point tomber lui]

Il est sur le point de tomber
b) Diva

Diva hilentika ny masoandro
[Sur le point se coucher le soleil]

Le soleil est sur le point de se coucher

c) Ndeha

Ndeha hatory izy
[Sur le point aller se coucher lui]

Il est sur le point d’aller dormir
Le hasard sendra (par hasard)

Sendra nifankahita teny an-tsena izy
[Par hasard se sont rencontrés au marché eux]

lls se sont rencontrés par hasard au marché
L’optatif : aoka, mba (souhait)

Aoka samy handray anjara daholo isika
[Souhait chacun prend responsabilité tous nous]

Il est souhaitable que chacun prenne ses respolitgagbi

Mba samia mandray ny andraikiny daholo
[Veuillez  prendre vos responsabilités tous]

Veuillez prendre vos responsabilités
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La participation :
a) adjonction mba (quand méme)

Mba nisakafo izy
[Quand méme a mangeé lui]

Il a guand méme mangé

b) égalité : samy (tous les deux)

Samy nanao fanamiana izy
[Tous les deux porté uniformes eux]

lls ont tous les deux porté des uniformes

a)tsy, aza (pas ou ne... pas)

Tsy nitomany izy
[Pas pleuré lui]

Il n'a pas pleuré

Aza mandositratra !
[Ne pas fuir]
Ne fuyez pas!

1.2.5. Voix en malgache
On peut distinguer cing voix en malgache (cf. Ragaonanana 2009) :

- lavoix active

- la voix passive

- lavoix instrumentale
- la voix applicative

- la voix circonstancielle.

Si I'on se réfere a cet auteur, on peut dire serwgbes a la forme active que ce sont
des verbes a préfixes commencgantrparmi-, man, mana-, manka-, maha- mamp- mif

. Il est également possible de combiner ces prefeteobtenimampif-, mifampif Un
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autre cas commmiha est possible mais il s’agit d’'une marque d’aspatlis quena-

+ radical sert principalement a former des adjsctif
1.2.1.1. Voix active

Quatre différents types de verbes :
a) Verbes transitifs/intransitifs

- le préfixe verbami- connote une vocation intransitive et se fixe deswent sur
le radical. On peut prendre comme exemple le radmaano/nagequi devient
milomano/nagerou encoreantso/appelqui donnemiantso/appelerParfois, le préfixe
verbalmi- se fixe sur un radical préalablement préfixéadelocatif ou intensif comme

danstsena « marché » >an-tsena/au marché>miantsendre e marché ».

- Le préfixe verbaman-connote une vocation transitive. Toutefois, sdixa&on

entraine une modification de la consonne initialgatiical.
h-> g- : harona « fouille » > mangarona « fouille
I- > d- : latsaka « tombé » > mandatsaka « faioenber »
r- > dr- : randrana « tresse » > mandrandranaresser »
Z- > j- : zavona « brume » > manjavona « dispinab

Il existe aussi des cas ou c’est la consonne lmitjai s’efface comme damsasa/lavage
qui devientmanasa/laverLes consonnes labiales telles qué,lé, petv se servent de

mam-comme préfixe :

K- : ketsa « culture » > manetsa « cultiver »

h- . hatsiaka « froid » > mangatsiaka « avoirifto>
S- : tsongo « pincement » > manongo « pincer »
t- : tapaka « coupé »> manapaka « couper »

ts- : tsentsina « bouché » manentsina « boucher »
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b- : babo « captif » mamabo
f- . fitaka « feinte » > mamitaka « feinter »
p- . petaka « affiche » > mametaka « mameta

En dehors de ces exceptions, le préfixe venain- s’ajoute au radical sans

aucune modification de la consonne ou de la voyelle
b) Verbes causatifs

Il existe des verbes dérives d’'un préfixe et de I'infixe -amp dont le sens est
factitif ou causatif :

Teny « parole » > miteny « parler » > mampitenyaid parler »
Jaly « souffrance » > mijaly « souffrir » > mampyja« faire souffrir »

Il est également possible de former des verbesat&is partir d’'un adjectif

auquel on rajoute le préfixe manka- ou mana- :
Hery « force » > mankahery « rendre fort »
Sitrana « guérie » > manasitrana « rendre guérie »
C) Verbes réciproques
Pour exprimer I'idée de réciprocité il faut rajaufenfixe -if ou ses variantes
-ifamp et-ifank au préfixem-:
Exemples :
- mifanojo/ se rencontrer
- mifampijery/ se regarder

- mifankatia/ s’aimer
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1.2.1.2. Voix passive

En général, les verbes a la forme passive se pefgesous la forme d’un radical
auquel s’ajoute un suffixeina ou -ana Selon Rajaonarimanana (2009) « Leur
adjonction a un radical entraine, en général, ypladément de I'accent d’une syllabe
vers la droite et un changement dans la forme du»mlb appuie son analyse sur les

exemples suivants :

- Mots accentués sur la pénultiéme ou la derniepeésente de quatre maniéeres :

. On ajoute purement et simplement le suffixe
Lanja/poids— lanjaina/qu’on péese
Sotro/cuillere— sotroina/qu’on boit
Didy/coupe— didiana/qu’on coupe
Toro/indication— toroana/qu’on indique
. La voyelle finale du radical fonctionne avec ty#lle initiale du suffixe
Vidy/prix— vidina/qu’on achete
Rara/défense» rarana/qu’on défend
. Les deux voyelles se contractent et deviennent e
Voly/plantation— voli + ina = volena/qu’on plante

Baby/action de porter sur le des babi + ina = babena/qu’on porte sur

le dos
Jery/regard— jeri + ina = jerena/qu’on regarde

En théorie, lorsqu’'un mot radical malgache quiesenine par une voyelle doit
étre fusionné avec une suffixe commencant par umgelle, il faut quelquefois
intercaler entre les deux une consonne d’appuw,(z, hou une suite voyelle-consonne

(az, ay avec, souvent, quelques modifications de la ‘el radical.
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Rajaonarimanana (2009) avance l'idée que les mard@&oix passive véhiculent
en méme temps des valeurs aspectuelles. Les sdineet -ana expriment ainsi un
proces duratif et inaccompli. Par contre, pour E®er un proces ponctuel et accompli,

on emploie les préfixega- ettafa-.
Vonjena ny marary/on sauve le malade
Voavonjy ny marary/le malade a été sauvé
Apetaka ny peta-drindrina/on pose I'affiche
Tafapetaka ny peta-drindrina/I'affiche a été posée
Pour exprimer un proces duratif et accompli, ohsatiles verbes passifs radicaux :
Tapahina ny hevitra / on prend la décision
Tapaka ny hevitra / la décision est prise

On constate ainsi que la voix passive peut, en miémps, véhiculer des valeurs
aspectuelles a la phrase. Les suffia@®a et-ina servent a exprimer un procés duratif et
inaccompli tandis que les préfixeea- et tafa- servent a dénoter un proces ponctuel et

accompli.
1.2.1.3. Voix instrumentale

C’est en inscrivant dans la forme verbale la présatun participant-instrument
que la voix instrumentale marquée par le prétixgéalise le proces. Apparemment,
chaque verbe a la forme instrumentale a toujoursaurélatif a la forme passive. Cela

donnea + radical + suffixe -ina/-ana

Il semble que certains verbes a préfixefonctionnent comme des passifs

lorsque le sens indique une intention volontaire :
Rendrika « échouer » > arendika « qu’on met en éche

Ripaka « fini » > aripaka « qu’on extermine »
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1.2.1.4. Voix applicative

C’est le suffixe-ana qui marque la voix applicative. La voix applicaiinscrit
dans la forme verbale la présence d'un « partitidastinataire » qui est le lieu de
réalisation du procés. Selon Rajaonarimanana (2008dque verbe a la forme

applicative a toujours un corrélatif a la formegas, c’est-a-dire avec le préfixe a-.

Fafazana zezika ny tanim-bary / On repand des asgians la riziere
Afafy (ny tanim-bary) ny zezika / On repand desa&sglans la riziere
Les deux phrases restent correctes et sont tratkiissméme maniere en francais.

1.2.1.5. Voix circonstancielle

Ce sont les circonfixes..., -anaetan-... ainsi que leur variantes qui marquent la
voix circonstancielle qui inscrit dans la forme hale la présence d'un participant-
circonstances servant de cadre a la réalisatiqrales.

Nous allons continuer I'examen de la langue malgaam nous intéressant cette
fois-ci a des recherches effectuées au niveau detlrmination. Des études sur les
prédicats nominaux nous montrent I'importance dddétermination dans une phrase a
verbe support. Qu’en est-il du c6té de la languégathe ? Mais auparavant, nous
allons présenter un bref historique de la prédicati
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CHAPITRE 2

RAPPEL DES RECHERCHES EXISTANTES

2.1. Recherches sur la prédication

La notion deprédicationest de plus en plus présente en linguistique oneapt
remonte a I'’Antiquité et a été redéfini dans maddmaines des sciences du langage. Il
va de soi que nous n'’énumérerons pas lI'ensembl@ealspectives qui concerne cette
question. Nous dresserons néanmoins un panorarsann@& et condensé de ces
approches, afin de présenter et de légitimer l@ecittorique d’analyse qui fondera
notre étude et nos analyses ultérieures. Desuxavat été réalisés et publiés dans le
cadre du lexique-grammaire sur les prédicats namirdepuis les années 1970. La
notion de prédicat nominal part de l'idée que ar, @xemple, le verbadmirer est
analysé comme le prédicat dans une phrase codeae admire Paulil est naturel
d'analyser, par exemple, le n@dmiration comme prédicat dans la phrakan a de
I'admiration pour Paul Dans ce cas, le nom en question espiitlicatif Le verbe qui
l'accompagne, icavoir, est quant a Ilui, qualifié de verbe support. Diensadre du
lexiqgue-grammaire, celui-ci est a la fois une médtheet une pratique effective de
description formelle des langues, développées pauride Gross a partir de la fin des
années 1960, la méthode et la pratique se nourtissatuellement. La base théorique
sur laguelle se fonde le lexique-grammaire estd&idutionnalisme de Zellig Harris, et
notamment la notion de transformation. Le lexiquagmaire exige une certaine
formalisation. Cela sous-entend que les résultati dlescription doivent étre formels
pour permettre une application au traitement autigma des langues, ce qui nécessite

I'intervention des informaticiens pour le bon fapnanement des analyses syntaxiques.

Laurent Roussarie (2006)dans son dictionnaire de sémantique avance l'idée
que « Le terme dprédicatrecouvre un ensemble d’acceptions qui constitesque un

continuum s’étendant entre deux péles : une aareg$sentiellement grammaticale et

! Roussarie, Laurent. 2006. Prédidat.D. Godard, L. Roussarie et F. Corblin (é&gmanticlopédie:
dictionnaire de sémantiqueGDR Sémantique & Modélisation, CNRS, http://wwewsntique-
gdr.net/dico/.
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une acception essentiellement logique ». Entradées, il affirme qu’on peut trouver
diverses acceptions intermédiaires ou se superpoplrsieurs caractéristiques
grammaticales et logiques. Cet entrelacement tedogigue provient en partie du fait
gue les deux « pbles » ont un ancétre communegqubmte a Aristote. Ainsi, d’un point
de vue logique, le mot « prédicat » désigne le m&derme d’'un énoncé, terme qui dit
quelque chose du sujet de I'énoncé. Par exemples BaphraseEva m’'a donné un
bonbon le prédicat estm’a donné un bonborA la suite d'Aristote, la grammaire
traditionnelle oppose une sorte de dualité ensddactionssujetet prédicat Ainsi, on
peut avoir un groupe verbal comme prédicat. Maidgauite, des linguistes ont orienté
leur recherche sur les prédicats nominaux, ou@iinke cadre de notre étude. Voyons,

pour commencer, les travaux de Zellig S. Harris.
2.1.1. Les travaux de Harris

Dans l'optigue de notre étude, nous nous référonka anéthodologie de
description de Zellig S. Harris, qui considére landue comme un systéme
mathématique axé sur la description de la struaurkangage (Harris 1971). Il affirme
gue son but est de montrer la possibilité de cluestun systeme abstrait caractérisant
de facon précise le langage naturel. Il met ainsaeant les modifications du systéme
abstrait qui serviront de modéles aux systemesgales artificiels et de codage. Il
faut noter que ce systeme rend compte de nombraiig sémantiques du langage et
que les langues naturelles peuvent étre considé&@esne une interprétation de ce

systéme abstrait.

Zellig Harris ne découpe pas la phrase en deuxepartheme - rhéme mais en
prédicat - arguments. Il est le premier a utili$ernotion de transformation en
linguistique. Il a systématisé les méthodes desiflaation puis a montré que si I'on
voulait analyser les mécanismes de formation desspl pour I'ensemble d’une
langue, on pouvait considérer la diversité consiolér de ces phrases comme une

diversité apparente.

Zellig Harris ainsi que ses prédécesseurs strudtegs comme Bloomfield et
Sapir pensent que ce sont les propriétés distoibnélles des mots dans chaque langue

et non les entités extralinguistiques qui déterminka structure syntaxique et les
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structures d'interprétation des langues. lls omtbablement, montré a propos d'aspects
différents des langues, comment les emplois lexicdéterminent des découpages
conceptuels propres aux différentes langues. Entré'a termes, le distributionnalisme
considere les faits de langue du point de vue dupcotement et met en particulier
l'accent sur des démarches d'analyse formelle dgate sur des bases inductives.
Harris a mis au point les principes de I'analyse cemstituants immédiats d'une
description de plus en plus formalisée des langusarelles et a élaboré la théorie
distributionnelle exposée daridethods in Structural Linguistic§1951), qui consiste a
recueillir un ensemble homogene d’énoncés corssdéomme représentatifs de la
langue a étudier, pour qu’'on puisse, ensuite, densater. Ce livre a le mérite d’étre le
premier sur le traitement formel de la langue. igeHlarris y introduit la méthode
hypothético-déductive et refuse toute utilisatian ens comme critere de définition
formelle des phonémes et des morphémes. Il a ééel'de remplacer le sens par le
critere formel de la somme totale des environnem@at distribution) des éléments
abstraits. Cela lui a permis d’axiomatiser entiaaetml’analyse de la langue. Zellig
Harris a donc introduit la notion capitale de tfammation et, tout en continuant sur sa
lancée, a montré que I'étude des récurrences deefodans les énoncés longs permet
de mettre en évidence des structures. |l s’agihal’'suite cohérente de phrases qu’on
appelle « discours »Dfscourse analysis reprintsl963). || montre que I'étude des
récurrences de formes dans les énoncés longs petenehettre en évidence des

structures.

En ce qui concerne le traitement de toutes lesukesigZellig Harris (1976 : 14)
définit le prédicat comme un terme qui nécessiteautne élément pour le compléter.
Pour lui, « les mots qui n'ont aucune contraintelsurs arguments sont des arguments
élémentaires. Les autres sont des opérateurspjlarizennent a divers ensembles ».
Ainsi, selon Zellig Harris (1976), le prédicat dstterme qui nécessite deux autres

éléments pour le compléter.
2.1.2. Les travaux de Maurice Gross

Avec son équipe du LADL, Maurice Gross permet dinguistique francaise de
disposer d'un classement raisonné, systématiquijlldéde la plupart des unités

linguistiques du francais, allant du verbe au ndrdeel'adjectif a I'adverbe. C’est une
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sorte de privilege que I'anglais ou d’autres larsgdans le monde ne possédaient pas a
I'époque de la publication de ces travaux. C'estcdgrace a Maurice Gross que la
langue francaise voit ses possibilités combinagoimdses en pratique par tous les
linguistes du monde entier. Pour lui, le role dlinguiste est de décrire ces sélections
de maniere systématique dans des grilles d’analysa. ainsi créé les «tables »
descriptives qui sont devenues un point de démapoitant pour I'élaboration de

dictionnaires électroniques.

A la suite de I''mmense travail que M. Gross n'a gthever — il est décédé
prématurément - pour le frangais se profile unerieédu langage qui apporte une
réponse a I'une des questions centrales de laiitigque générale, c’est-a-dire, celle de
l'interface entre la syntaxe et le lexique d'un@gae. Les propriétés des phrases
simples sont décrites en extension. Les nombrehgses que M. Gross a dirigées sur
des langues étrangéres telles que les langues esmargermaniques, le grec, le coréen
et I'arabe, ont montré que les mémes hypothésesigués se vérifient lorsqu’on les
soumet a des données typologiquement tres divelsas,conférant une espéece de

solidité conceptuelle.

En plus de tout ce que I'on vient de citer, il éxides travaux de Maurice Gross
qui resteront sans doute incontournables. Il s’agitla linguistique informatique.
Ingénieur de formation et intéressé par la tradactiutomatique depuis ses débuts, M.
Gross aura contribué a la réalisation, grace aeldppement de plusieurs dictionnaires
électroniques du francais et a I'élaboration d'endtes a états finis, d'un systeme
computationnel des plus complets pour l'analyseoraatique de grands corpus de
textes francgais. C'est a partir de cette idée quéskdss va ouvrir, a partir des années
80, de nouvelles perspectives en linguistique, @mithnt des domaines auxquels la
tradition n’avait guéere accordé d’'importance et gaurtant s’avéreront d’un intérét
fondamental, notamment les expressions figéesyddses supports, le traitement des
incises dans le discours ou encore, la polysémiamyage naturel. C’'est un mélange
qui sera présenté dans le dernier article posthdendlaurice Gross, paru dans le
dernier numéro de la revue qu’il fondhinguisticae Investigationesdont le titre

s’intitule Ambiguités
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A cette période, M. Gross avec la contribution dif Lentin, a publié son livre
sur lesNotions sur les grammaires formellés966), qui, apparemment, constitue la
premiere référence en matiere de traitement fodegllangues. Par ailleurs, cet ouvrage
a connu une renommeée mondiale et a été traduihglaia, en allemand, en russe, en
japonais et en espagnol. Par la méme occasion,rbks@ achevé un rapport sur son
travail avec Z. S. Harris a I'Université de Penmayie (octobre 1964 — juin 1965)
Transformational Analysis of French Verbal Constioies™. Il a également soutenu, &
la Sorbonne, un doctorat dé€ 8ycle portant suf’Analyse formelle comparée des
complétives en francais et en anglgE967). On peut remarquer ainsi qu’il s’est
employé graduellement a dresser une carte du lexétue la grammaire du francais.
Ce lexique-grammaire commence par le verbe ein@@tieur du verbe, par une analyse
exhaustive des constructions complétives ou appaeafiacon claire I'interdépendance
de la classe sémantique du verbe, de sa construsyiotaxique, de ses conditions
d’enchassement et surtout de sa relation par Is s transformations infinitives et
nominales avec la catégorie du nom et ses problémegtermination. Il ressort de ce
travail, dont une partie importante est publieesddéthodes en syntax@975), qu'a
condition de s'intéresser aux valeurs différergeliégagées par I'analyse, I'essentiel
de la méthode et une grande partie des descripfont transposables a n’'importe
quelles autres langues dans le monde. Des trasymigmatiques seront alors engageés
dans cette perspective sur pratiguement toutelamhggies romanes mais aussi, comme
nous l'avons déja souligné, sur des langues d'sdiamilles comme I'arabe, le coréen,

le japonais, le persan et le russe.

Quelque temps plus tard, M. Gross se distingueadesgs linguistes en mettant la
propriété de « double analyse » attachée a undgm®nstruction qui fait d’'un verbe ce
qui, au fil du temps, est devenu « verbe suppditstagit Ia d’'une propriété qui permet
de distinguer les verbes insérés dans un prédacaplexe de ceux qui constituent un
prédicat simple ayant en surface la méme strucfuede prédicat complexe. Ce travall,
semble-t-il, est tout a fait novateur et révolutiaime. Il a provoqué le début d'une

révision radicale de la conception qu'on donne aatégories grammaticales et

12 paru en 1966 — traduit en francais en 1968 sotitsd&Srammaire transformationnelle du francais :
syntaxe du verbe




notamment a la séparation traditionnelle entre hesns et les verbes. C'est
probablement de la que lui venait I'idée de réviaarotion de prédication. C’est ce qui
lui a fourni les premiers éléments d’une intergiétacohérente et a portée universelle
de la relation des constructions prépositionnellesu de leur équivalent dans les
langues ou la notion de préposition n’est pas pamte — a la distribution des foyers
sémantiques et informationnels au sein de la pleiaggle. M. Gross fera en 1981, une
sorte de synthéStde ces avancées, informées et enrichies paraesux sur plusieurs
langues d’'une équipe qui comptait déja a I'époqes dizaines d’enseignants-
chercheurs sur les cing continents. Dans cet @rtard ne parle que du frangais, mais
comme nous l'avons déja souligné plusieurs fois, Valeurs différentielles qui
président a I'analyse du francais sont transposadlele nombreuses autres langues.
C’est également sur cette lancée que M. Gross adpeta la notion de grammaire
locale et envisagera l'existence au sein d'une dange sous-systémes quasiment
autonomes. M. Gross a décrit le discours commeglexgrammaire, c’est-a-dire,
comme une grammaire dont la formalisation échouefailuide sa dépendance au
lexique. Donc, pour lui, une personne qui souhdéerire une langue d’'une maniere
compléte, doit donc recueillir d'énormes quantitiés combinaisons codées, d’'ou la

nécessité de les soumettre au traitement inforonatiq

Les conventions de notation pour la présentatiainf@rmations grammaticales
se veulent aussi simples et aussi transparentepaggble. Ce souci vient de Zellig
Harris, dont la théorie est orientée vers la serfdicectement observable ; c'est aussi
une différence avec la grammaire générative, quoug normalement a des structures

abstraites telles que les structures profondes.

Ainsi, I'objectif de M. Gross était d’appliquer a langue francaise les méthodes
mises au point par son prédécesseur, Harris. steexiependant une différence. Alors
que Harris avait un objectif essentiellement thopoei M. Gross s’est fixé comme but de
projeter les regles de grammaire sur I'ensemblelesique. D’ou les descriptions
synthétisées sous forme de tables, qui sont eXdg@gjdan#léthodes en syntax@975).
Les premiers travaux portaient sur la descripti@s slerbes : verbes a complétives

3 Maurice Gross, 1981, Les bases empiriques de iamde prédicat sémantique, Langages n°63 —
septembre — 7-52
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(Méthode} et verbes a compléments nominaux (un ouvrage den®f Guillet,
Lecléré?)

Ce n’'est que dans un deuxieme temps que la déasié prise de décrire les
prédicats nominaux. Mais a la différence des peddigerbaux décrits sur la base des
schémas d’arguments, les prédicats nominaux omgeexn plus de I'étude de leur
schéma d’argument, une réalité linguistique originaes verbes supportgjue I'on
pensait alors en petit nombre. Ainsi M. Gross, camus le savons, a donné comme
sujets de thése successivement a Giry Schneideerlge supporfaire, a Jacques
Labelle le verbe supposvoir, a Annie Meunier certains emplois du vergiee a
Robert Vives les verbeavoir, prendre, perdrea Gaston Gross I'étude des verbes
donneretrecevoir Toutes ces théses ont a peu pres les mémesifsb@gdes mémes
principes. Il s’agissait d’extraire d’'un dictionnailes prédicats nominaux conjugués par
le support en question. Le point de vue théoriquependant changé au fur et a mesure
des recherches. Giry-Schneider a écrit un prenviegr intitulé Les nominalisations en
francais Il semble que son idée de base était de montrerles verbes supports
permettent de nominaliser les verbes. Mais audilsds analyses, elle a fini pas se
rendre compte de 'existence des prédicats autoso@e sont les prédicats nominaux
qui n'ont pas de verbe associé. Nous allons teminpte de ceserbes associédans

notre analyse.

En résumé, la base théorique sur laguelle se ftmdiexiqgue-grammaire est le
distributionnalismede Zellig Harris, et notamment la notion de transiation au sens
utilisé par cet auteur. Pour Maurice Gross (198}, la notion de prédicat est liée aux
arguments : « La notion de prédicat, et donc aBlegument, est largement utilisée en
linguistique, en logique, et en informatique, poeprésenter les formes syntaxiques de
phrases dans les langues naturelles ». C’est ur@rgque Gaston Gross a, par la suite,
développée et s’est appropriée en apportant s@rgaevéloppement. En ce qui nous
concerne, nous allons analyser le malgache enarmgteette idée majeure : un verbe ne

trouve son sens que dans le schéma d’argumengsja sien.

14 Boons, J.-P. et al. (1976),a structure des phrases simples en frangasnéve, Droz. 219 p.

g



2.1.3. Les travaux de Gaston Gross

A la suite de Z. Harris (1976), Gaston Gross (2@Etnit unprédicatcomme un
mot qui opere une sélection déterminée parmi les o lexique pour établir avec eux

un schéma formant la base d’'une assertion.

A la difféerence de ses prédécesseurs, il nous sembé dans son étude du
francais, Gaston Gross suggere I'existence de getdicats différents : les prédicats du
premier ordre et ceux du second ordre. |l soushenpar la que les phrases complexes
contiennent la plupart du temps un élément préfliqai relie deux arguments de
nature phrastique, c’est-a-dire contenant eux-méameglément prédicatif. Une partie
de ses études a été consacrée a I'analyse degphbmanplexes. Les phrases complexes
sont tres variées et paraissent étre formées & piat connecteurs exprimant des
relations entre des événements, des actions, dés étc. Malgré son importance,
I'étude des phrases complexes ne fera pas partietde travail. Nous n’allons pas non
plus traiter le francais puisque G. Gross s’'en d&& chargé d’'une maniere tres
minutieuse. De ce fait, nous allons entamer na&cherche sur le malgache en prenant
les travaux effectués sur le francais pour voirciesvergences et en montrant en méme

temps les contrastes entre les deux langues.

Par conséquent, nous allons nous inspirer de aeaux pour décrire les prédicats
nominaux du malgache en limitant ainsi notre étade la description des phrases
simples. En d’autres termes, nous allons prendmen support un schéma de phrase
constitué par un prédicat accompagné de ses argsimarédicat (arg0, argl, arg2).

Maintenant qu’est-ce qu’on peut dire des travauxGdeGross ? Dans sa thése
(1996 : 54) il ajoute a la définition de Harrisdée qu'un opérateur (prédicat) est
caractérisé par son inscription dans le temps,ucen'gqst pas le cas des déterminants.
Les prédicats sont définis par leur domaine d'aepimet par leur actualisation. Les
divers aspects de l'actualisation des phrases singil les éléments lexicaux qui les
représentent sont nombreux. En réalité, en ce @utarne les prédicats, il faut avant
tout, retenir les informations de temps, de persaginde nombre. Les déterminants, en
revanche, jouent un réle tres important avec dgsnaents. L'actualisation des prédicats

dépend de leur catégorie morphologique : désinenedsales ou verbes auxiliaires
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pour les verbes, verbes supports pour les nomspgiostétre pour les adjectifs. Il 'y a
en francais une centaine de conjugaisons difféseti@si, si I'on se réféere & G. Gross,
ce sont les verbes supports qui actualisent lediga#s nominaux : kes prédicats ont
donc une double définition : ils sont définis paul domaine d’arguments et par leur
actualisation (...). L’actualisation des prédicats pdad de leur catégorie
morphologique : désinences verbales ou verbes iaigs pour les verbes, verbes
supports pour les noms et support étre pour legdi$ » (G. Gross 1996a : 54). En
gros, dans I'étude des phrases simples, l'actimisaest prise en charge par les
informations de temps, d’aspect et de la déternanales arguments. David Gaatone
(2004 : 241)° soutient dailleurs cette idée en affirmant quentm prédicatif est
considéré comme le pivot de la phrase puisque kiegui sélectionne ses arguments :
« Le NPred est donc I'élément qui sélectionne lesilaignts. Le sujet du Vsup est, en
conséguence, le premier argument du NPdsdméme que le complément éventuel est
son second argument,... ®n peut illustrer cette idée par un exemple stmglean
donne un conseil a PauDans cet exempldeanet Paul sont les arguments du nom

prédicatifdonner un conseil

A la différence des déterminants, selon G. Gro884p, les prédicats nécessitent
la présence des substantifs pour étre utilisésplDs, les arguments qui font suite
doivent étre actualisés. Ainsi, les prédicats o double fonction : ils sont définis par

leur domaine d’argument et par leur actualisation.

G. Gross (1989 : 7-8) résume ainsi son point de: wEn un mot, un prédicat
nominal est défini par le fait qu’il a des argumeet par la nature de ces arguments, et
non par un lien morphologique avec un prédicat aérEe lien morphologique est loin
d’ailleurs d’étre la régle : les études qui ont @é&nées jusqu’a présent ont montré que
les substantifs autonomes sont plus nombreux, eompt tenu des noms composés,
dont le nombre est inconnu mais tres éleve. Dés les phrases a prédicat nominal ne
peuvent pas étre considérées comme le résultatisgkcle nominalisations. Il arrive
méme assez fréquemment qu’'un substantif n'ait alieanavec un verbe qui lui est

associé morphologiquement En effet, si I'on prend I'exempléPaul donne son avis a

!> Gaatone, D., (2004), « Ces insupportables venlygsosts », Lingvisticae Investigationes XXVII-2, p.
239-251




Jean dans ce cas la, le substaatiis n’est pas associé au verd@ser, le rendant ainsi
autonome malgré leur lien morphologique. Par comsgéq) la phrase Raul a avisé

Jean sur son planning n’a rien a voir avec le prédicat nomidainner son avis

Ce que propose Gaston Gross, c'est d’établir desses sémantiques de prédicats
nominaux et de mettre au point une grille de dption de leur actualisation. Ce travail
une fois réalisé, on pourra extraire des dictiomsaious les substantifs qui ont la méme
« conjugaison ». Pour que notre travail de comparaavec le francais ne déborde pas
du cadre déja existant, nous allons emprunter gette de description afin de pouvoir

organiser le lexique malgache non pas a partinu®s, mais a partir de leur sens.
2.1.4. Les travaux d’Amr Ibrahim

Puisque notre étude se limite a des phrases simyagens ce gqu’en pense un
autre linguiste contemporain. Prenons par exemptg forahim (2004b : 29), qui
précise que «e désaccord persistant entre les linguistes sunddon de prédicat ne
facilite pas la compréhension, souvent controverséetout simplement ignorée, de
prédication nominale et, plus généralement, comanmbntré David Cohen, de phrase
nominale (Cohen 85 : 1-5%) Il ajoute ainsi qu’ 4l n’existe donc pas, a proprement
parler, en langue, de prédicats en tant que telisrdes bases lexicales, des noyaux a
vocation plus ou moins prédicative qui acquiérenirlforce prédicative a travers des
opérations d’actualisation qui transforment le nayen énoncé complet.(A. Ibrahim,
2004b : 42).

Amr |brahim (2004b : 30) expliqgue que le prédicat B¢ a lactualisation I
propose de définir cette relation de la maniéreasue : «... I'actualisation d’'une suite
de mots, c’est-a-dire leur réalisation sous forme d’énoncgsammaticalement
acceptables dans udiscours, consiste a compléter I'information ques ¢eots ont
vocation a exprimer, mais garocessus d’actualisation peut étre une action &mp
rapide et limitée a I'applicatiord’'un élément ou au contraire une action complexe,
longue, et répartie sur plusieuétéments. (...) 'actualisation peut étre le résuttaine
prédication unaire qui se suffit alle-méme ou d'une prédication distribuée. (...)

I’énoncé n’est actualisé que s'il edéterminé au sens ou I'entendait Port-Royal etlqu’i
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contient les marques grammaticales leicales qui permettent d'en situer la

représentatior.

Amr lbrahim (2003a: 109) expligue quePeur gu'une phrase simple puisse
matérialiser toutes sortes de propriétés et étre saurce pour toute description, elle
doit étre capable de manifester deux types de nsoas apparemment contradictoires
. développer une créativité combinatoire susceptilune diversification et d'une
extension quasi infinie, mais aussi manifester aa¥igurations d’abregement ou de
réduction particulierement radicales. La grammaifane langue, et en tout cas dans le
cadre du lexique-grammaire, n’est rien dautre qu= jeu d’extension et

d’abregement.

Si I'on résume les travaux d’Amr lbrahim, ils orté é&laborés en un modéle
d’analyse linguistigue en essayant de comprendner@nt fonctionne la prédication
dans un énoncé, a I'écrit ou a l'oral. Il rejoias lautres linguistes qui travaillent sur les

prédicats nominaux des langues grace a leur déscrigt leur comparaison.

Nombreux sont les avantages qu’'on peut tirer dedscription des prédicats
nominaux lorsqu’on vise I'objectif de mettre a jales équivalences entre deux langues.
Entre autres, les résultats obtenus se révélererthimement importants pour la
traduction. La description du francais a déja éféctuée par plusieurs linguistés
Quelques-uns, issus du LADL, ont consacré leursatra de recherches sur la
prédication. L'idée de base de Giry Schneider envauatlLes nominalisations en
francais, c’est que les verbes supports permettent de ndisendes verbes. Ainsi le
verbefaire permet de créer, par exemple, un nom prédicatifectiona partir du verbe
corriger et construction a partir du verbeconstruire Dans ce cas, on part de
constructions verbales et on cherche les constngtominales paralléles. Mais, il est
vite apparu qu’il existe des prédicats nominauxrgant pas de verbe associtaire le
récit den’est pas la méme chose qéeiter : il a fait le récit de ses explojtsil a récité
ses exploitsOr, ces substantifs prédicatifs qui ne sont E@®@Eés a des verbes sont
beaucoup plus nombreux que ceux qui le sont. Opongait donc plus considérer les

verbes supports comme des agents de nominalisatena comme des verbes qui

'8 Giry Schneider, Jacques Labelle, Gaston Gross, etc
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conjuguent les prédicats nominaux, qu'il s'agisse dfverbaux ou de prédicats
nominaux « autonomes ». Du coup, ces verbes qupelait dans un premier temps,
des verbes « opérateurs » de nominalisation, énagpelés verbesupportspar Anne
Daladier. Cette appellation est restée, bien quteree actualisateursde prédicats

nominaux convienne mieux.

Le second livre de Giry Schneider integre ce chanege de perspective. Elle
adopte la forme des tables qui a été mise au pountI'étude des verbes. Les prédicats
nominaux sont en abscisse et les propriétés empédo Pour un verbe support donné,
la table dépend donc de la forme du schéma prédidal, FN a N, FN avec Netc.
Une seule modification doit étre apportée aux w&blke verbes : les prédicats nominaux
sont accompagnés de déterminants, comme tous nes @o francais. Ces déterminants

doivent étre décrits dans des colonnes prévueteifee

Dans la plupart des travaux, les prédicats nomirsaumt recenseés sur la base des
verbes supports et que c’est en fonction d’eux muoit extraire du dictionnaire les
prédicats nominaux : tous les substantifs qui pgahfaire, ceux qui prennerdvoir,
ceux qui prennentdonner/recevoir etc. On classe donc les prédicats nominaux en
fonction de leur actualisation. Cela suppose uwattaassez laborieux mais faisable
puisque les verbes supports ne sont pas répartigcde aléatoire entre les prédicats
nominaux. Il est possible de mettre au point dgslegités : par exemple, les prédicats
de <coups> dlaque, gifle, coup de pigdsont actualisés par les suppodisnner et
recevoir Les prédicats de <propriétés> ont le vegwoir (avoir des qualités), les
prédicats de <comportement> ont le supfare preuve deGaston Gross a développé

cette idée depuis quelques années, essentiellem@®09 et en 2010

7 Cf « Les substantifs actualisés jaoir : unité et diversité du support¥anorama des études
en linguistique diachronique et synchronique. Mékes Jozef SypnickDficyna Wydawnicza Leksem,
Sedziejowice, Pologne, pp. 123-142. (2009) ain® quLes verbes supports et I'actualisation des
prédicats nominaux »Supports et prédicats non verbaux dans les langliesmonde Cellule de
recherche en linguistique, Paris, pp.16-35. (2010).

\



Quelques linguistes malgaches se sont aussi is&yeésl’étude de la prédication,
et parmi eux, nous allons choisir Rabenilaina ehdReapson qui font partie des

chercheurs malgaches a adopter la méthodologieddu L
2.1.5. Les travaux de Rabenilaina Roger Bruno

Rabenilaina est un linguiste malgache qui s’essaoré a I'étude des dialectes
malgaches. Il a étudié, entre autres, la morpheldgimalgache a partir d'un texte écrit
et de dialogues emlialecte bara, population située au sud-ouest de Madagascar.
Rabenilaina adopte lui aussi I'idée que le prédisati’élément autour duquel s’organise
la phrase et par rapport auquel les autres coastgumarquent leur fonction. Il adopte
ce point de vue lorsqu’il tente de définir une g&ide la langue malgache appartenant
a l'ethnie bara. La méthode descriptive adoptée par Rabenilaimasgie de la
méthodologie de Siméon Rajaona, lequel avait soutere these sur la structure du
malgache. Il s’agit d'un ouvrage fondamental quspine la plupart des linguistes
malgaches. Notons toutefois que Rajaona est uiplisaconditionnel d’A. Martinet.
Partant de la théorie structurale et fonctionndllk. Martinet, Rajaona a étudié le
malgache en essayant d’appliquer des critéres tieds latitudes combinatoires des
signes, tant sur I'axe paradigmatique que sur I'ssxgagmatique dans le but de faire
une permutation qui pourrait entrainer un changérderstructure morphématique au

niveau du prédicat.

Mais Rabenilaina, quoique qu’adepte de la théagi®djaona, a choisi d’évoluer
au sein du LADL pour approfondir ses recherchedaslangue malgache. A la suite de
ce séjour, il a entrepris, en 1983, de faire urehaehe sur les verbes transitifs et
intransitifs malgaches. Par conséquent, il a adiaptééthodologie du LADL et tente, a

son tour de produire des descriptions accessildlag@matique.

A cette époque, les linguistes malgaches ne se [sitencore intéressés au
phénomene de I'actualisation prédicative, mais Ridiea a tout de méme introduit a
Madagascar léexique-grammaireLa thése de doctorat d’Etat de Rabenilaina (1983)
s’intitule Lexique-grammaire du malgach€onstructions transitives et intransitives
préparée sous la direction de Maurice Gross éditégolycopie en 1987 et publiée en

1996, mise a jour sous le titrele verbe malgache. Constructions transitives et
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intransitives Il existe également deux autres théses sousdatitdin de Maurice Gross
qui ont été soutenues a Parf. Tes théses ont permis a la langue malgache d’'avoi

une initiation a la description dans le cadre diglee-grammaire.

La caractéristique principale de la langue malgaesteson caractére a la fois
« agglutinant » et «isolant » dans la constitutienses éléments et leur agencement
dans la phrase. Cela pourrait 'opposer aux aldregies qui sont soit « agglutinantes »
soit « isolantes », telles que la langue vietnameete turc ou des langues européennes.
Toutefois, les principes théoriques du lexique-greaine et leurs résultats concrets ont

permis a des linguistes malgaches d’orienter lawgdesvers les classes d'objets.

Suivant la méthode du LADL, les recherches de Ri&bea (1983) ont surtout
éte axées sur le syntagme preédicatif lequel, skiprest constitué d’au moins deux
éléments liés dans un rapport de déterminant armdiéte. En effet, pour lui
(Rabenilaina 1983), krsque I'élément prédicat est un segment prédicdtpeut se
présenter sous la forme d'un lexeme ou dun synghenil stipule I'idée que le
déterminant est I'élément secondaire ; donc soeraigspeut ne pas porter atteinte a la
grammaticalité de la phrase, ce qui le range dansatégorie des articles ou des
auxiliaires. Le déterminé quant a lui est I'élémenncipal convertible en une autre
forme selon l'orientation qu’on veut donner a lagde et Rabenilaina le range dans la
catégorie de la classe fonctionnelle du premieréegest-a-dire la classe qui comporte
comme éléments les sous-ensembles tels que lesmpsores verbes, les noms et les
adjectifs.

Les travaux de Rabenilaina ont ainsi contribué aulgarisation de la syntaxe
transformationnelle a Madagascar. D’autres lingsiste sont joints a lui pour former
une équipe. Chaque membre de I'équipe travailleususujet spécifique mais tres peu
sur les prédicats nominaux. Ranaivoson a fait dekarches sur la nominalisation en

malgache et sur le prédicat nominanao/faire Il a orienté ses recherches sur I'étude

18 |a thése de Raharinirina-Rabaovololona L. (199&kique-Grammaire des composés du malgache.
Les adverbes de tempShése de doctorat en linguistique et celle dealRaherivony B. S., (1995),
Lexique - Grammaire du malgache. Constructions ctljales Thése de doctorat en linguistique
théorique et formelle.
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des noms prédicatifs et il vise leur traductiorfrancais. Pour cela, il utilise la méthode
du lexique-grammaire complétée par I'emploi dess#a d'objets.

2.1.6. Les travaux de Jeannot Fils Ranaivoson

Ranaivoson est un linguiste malgache qui a fait dmsherches sur les
constructions a prédicat mx-n en malgache. Cla&sijets et traduction» ainsi qu’'une

« étude sur la nominalisation en malgache. Etudefdeses manao V-n.

En régle générale, les verbes dans la langue ntedgsant dérivés de radicaux
notionnels ou de noms prédicatifs. Ranaivoson asaxéétude sur la syntaxe de ces
éléments et vise la traduction automatique avefrdecais. Il adopte la théorie de
Maurice Gross et utilise le lexique-grammaire qadimpléte avec les classes d’objets.
La transformation de nominalisation par I'intermedck des verbes appropriés et des
verbes supports a été la base de la typologie ldetests qu’il étudie. Sa thése dar
nominalisationcontient trois grandes parties. Il y fait quelgaeslyses des prédicats
nominaux qui sont actualisés par le vent@nao/faire Son corpus présente une lacune
qui ne lui permet pas de faire une étude plus dppdie. En effet, il ne comprend pas
pourquoi les séquences inacceptables ne soierrg&s au sérieux et ne figurent pas
dans un corpus alors que, pour lui, leur importaesetout a fait cruciale dans la
constitution de la grammaire. Cela s’explique afiait qu’'un corpus méme s'il est trés
vaste, ne peut satisfaire, d’'une maniére exhaydtiveequéte d’un linguiste dans ses
recherches d’exemple. En ce qui concerne la tramudes phrases exploitées, elle a été
faite de deux maniéres : les radicahlxont été traduits littéralement, tandis que les
opérateurdMx-n ont été traduits de fagcon équivalente. Cette ahygranet en évidence
les glissements, voire, parfois, les changementseds qui peuvent avoir lieu dans le

passage a une forme verbale ou adjectivale.

Dans sa these, Ranaivoson avance l'idée qu'ungatdiest pas nécessairement
un verbe et n’exige pas non plus 'accompagnementverbe. Pour illustrer cette idée,

il a pris comme exemple la phrase :

Manga ny lanitra

[Bleu le ciell
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Le ciel est bleu

Manga/bleuest un adjectif mais il tient le réle de prédisaivi d'un déterminant
ny/le lequel est combiné avec le ndanitra/ciel. Naturellement, on peut avoir une
phrase sans verbe en francais, mais le prédicainabserait rattaché par une modalité
d’énonciation a un sujet explicite comme dans leaph :heureux les pauvres bu
l'interjection joue un role primordial. Dans le cadd’une nominalisation, le malgache
fonctionne de la méme maniére que le francais ameztissant une phrase en syntagme

nominal. On a ainsi un prédicat nominal et sesragqus :

Manao fambolena mangahazo i Joany
[Fait  culture manioc lui Jean]

Jean fait une culture de manioc

En s’inspirant de la méthodologie du laboratoirel,LBanaivoson définit le
prédicat par la nature de ses arguments. Ainsetbemanao/fairedoit sa fonction au
nom qu’il actualise. Si on résume son travail, mmnstate qu’avec les substantifs

suivants, on aboutit presque au méme schéma d’amgjuthans les deux langues :
Fanandramana/expérience

Nanao fanandramana tamin’ny voalavo ilay simista
[A fait expérience sur le/les rat le chimiste]

Le chimiste a fait une expérimentation sur les rats

Le verbemanao/faireest le support de&anandramana/expérienclay simista/le
chimiste est I'argument O esur le rat constitue I'argument 1. D’ou le schéma

d’argument suivant :

Vsup faire fanandramana prép tamin’ny N1 dét NO

NO vsup faire Dét expérimentation prép sur N1

Si I'on met a part la différence de structure syitfae de ces deux langues, on ne
peut que se rendre compte d’une grande convergarice elles. En effet, on constate
souvent dans une méme phrase la présence d'un naérbe support, un méme

déterminant et une méme préposition.
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Zava-maniryUn végétal:

Nanao fambolena vary i Joany
[Fait culture riz lui Jean]

Jean a fait une culture de riz

Dans cette phrase par contre, le prédicat nommaha&gache n’est pas précédé
d’'un déterminant. Mais la différence entre les diurgues ne s’arréte pas a ce niveau.

On y observe également I'absence d’'une préposioenons encore un autre exemple :
Un événement comnfety/féte:

Nanao fety teo amin’ny lapan’ny tanana ireo zatov
[Ont fait féte devantla  mairie esl jeunes]

Les jeunes ont fait la féte devant la mairie

Dans cette phrase, les deux langues présentenbueeau le méme schéma
d’arguments. Il n'y a rien qui les différencie. @rie méme verbe suppartanao/faire
dans les deux langues. On note également la peesime déterminant défini et d’une
préposition dans les deux langues méme si leurs geavent parfois étre différents.

D’ou I'intérét qu’on doit accorder a ces arguments.

Ce qui précede implique que dans les deux languesjoit bien identifier le
prédicat qui est au centre de la phrase. Obsetesrghrases suivantes :

Phrase 1 :

Nanamboatra trano i Joany
[A construit  maison lui Jean]

Jean a construit une maison

Tout le monde reconnaittpe dans cette phrase, le verbecesistruire que le sujet est

I’'humain Jeanet que le substantihaisonest le complément d’objet. De méme, dans :
Phrase 2 :

Manitsy an’ilay famakafakana ilay mpampianatra

[Corrige cette rédaction le professeur]
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Le professeur corrige cette rédaction

Le verbe est manitsycorriger, le sujet mpampianatrprofesseur et
famakafakanaédactionest le complément d’objet. On voit bien que parmfer des
phrases, les verbesnanamboatriconstruire et manitsycorriger, doivent étre
accompagneés de certains types de substantifs pouerf des phrases correctes. Ces

deux verbes ne pourront pas, par exemple, échégeobjet :

*manitsy trano/*corriger une maison,

*manamboatra famakafakana/*construire une rédaction

Ces observations ont été tirées d’'une étude der@sGur les prédicats. Notre

analyse ne fait que la confirmer.

Dans I'exemple que nous venons de donner, darnsrées® 1, le prédicat peut étre
un verbe hanamboatr&construird mais aussi un nonfaghamboaranaonstructior).
Dans la phrase 2, le prédicat ewanitsy/corrigeret on peut l'associer au nom
fanitsindcorrection Il existe des cas ou le prédicat peut aussiugtradjectif, mais cela
n‘entre pas dans le cas de notre travail. On défidonc un prédicat nominal en
malgache de la méme facon que tous les prédicatsuties les langues du monde : un

sujet, un verbe support, un substantif, des argtsnates compléments.
Ainsi, dans la phrase suivante, on a :

Nanao fanitsiana an’ilay famakafakana ilay mpampiaa
[A fait correction de cette rédaction le rofesseur]

Le professeur a fait la correction de cette rédati

Le prédicat nominal fanitsiana/correction a comme sujet
mpampianatrgprofesseuret comme objetamakafakanaédaction Il faut ajouter que
les prédicats nominaux sont aussi variés et coraplgxe les prédicats verbaux. Quant
a l'actualisation des prédicats, on peut dire ga’'phrase n’est pas seulement définie
par un schéma d’arguments, mais aussi par sortiotséians le temps et I'aspect. Cette
observation est applicable a toutes les languesaiRason rappelle qu’en francais, la
tradition connait ces informations sous le nomcdaejugaison qui est réservée aux

prédicats verbaux. Seuls les verbes se conjuguientoss selon les modes et les temps.
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Les verbes ont deux modes non personnels : I'iiffiet le participe ont une variation

aspectuelle tandis que les autres varient en ptudorction de la personne. En
malgache, en revanche, on ne peut pas parler gegaison, telle qu’elle se présente
dans les langues européennes. Or, si tous lescptgdint les mémes propriétés, il faut
bien que les prédicats nominaux soient eux ausshnisoau temps et a I'aspect. Par
ailleurs, la conjugaison des verbes n’est pas daailmettre en évidence : elle ne

comprend pas des désinences verbales comme laiBancg
Il existe toutefois des verbes auxiliaires tels gue

- avy amin’nyvenir de
- saika/étre sur le point de

- mandeha/aller
Néanmoins, rien de cela n’est possible pour ledigaiés nominaux.

Ces derniers présentent donc une certaine paritéufauisqu’ils sont actualisés
(conjugués) par un type particulier de verbes nosweébessupports C’est le cas de
manadfaire dans les phrases citées plus haut. On voit biengpoi la notion deverbe
support est entrée tardivement dans la nomenclature grdéicatea malgache. Ces
phrases a prédicat nominal se présentent sousnee ftgme que les prédicats verbaux.
Avec le prédicat nominal, on a un verbe supporvisdiun substantif et suivi des
arguments. En ce qui concerne le prédicat verloag one copule ou un auxiliaire suivi
d’'un verbe et suivi également des arguments. Q&siotion de prédicat qui change
tout. Dans les phrases verbales, c’est le verbegjue prédicat (le centre de la phrase)
et le substantif qui suit est son complémemarfamboatra tran@onstruire une
maisor), tandis que dans les phrases a prédicat nonuiest le substantif qui suit le
verbe qui est le prédicat, et le verbe qui le ptécest un actualisateur de ce prédicat.
Ainsi, le verbefaire donnera le temps et le mode qui caractérisent rézligat
correction: le professeur (donne une correction, a donné umeection, donnera une

correction) de la rédactianCe phénomene s’applique a tous les verbes sigport

Ainsi I'étude effectuée par Ranaivoson est axéelesuerbe suppomanao/faire

et les noms qu'il actualise. La limite de son carpe lui a pas permis de faire une étude
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exhaustive mais cela n’enléve en rien la qualitérduail fourni. Sa these est, sans

doute, le début d’'un long travail de recherchedesiprédicats nominaux du malgache.

Mais pour compléter cette recherche sur la prédicall nous apparait important
de souligner quelques traits spécifiques du malgasr la détermination. On sait
désormais l'importance de la détermination dans pimese en francais. Ce qu’on
ignore par contre, c’est leur réle dans une phessenalgache. Les déterminants sont
parfois effacés voire inexistants et pourtant leaph reste correcte et on ne parle pas de
déterminatiorzérocomme en francais. Nous allons, encore une foiss néférer sur les
travaux effectués par G. Gross puisqu’il a tragg téterminants d’'une maniere tres
méthodique. Ses recherches vont nous permettraide fne étude comparative des
deux langues qui nous intéressent. Nous verronslgauite si, en malgache, la
détermination tient un réle aussi important quelicdl frangais dans la description

d’'une classe sémantique des prédicats nominaux.
2.2. Description de la détermination

Il existe trés peu de travaux sur les prédicatsinaux de la langue malgache, en
particulier sur la détermination. Pourtant, quancompare deux langues différentes, la
description de ces actualisateurs est nécesskrgénération automatique des phrases.
Dans cette partie, notre réflexion portera essigrmient sur la détermination
prédicative, méme si on va présenter brievementé@rmination percue selon la

tradition grammaticale.

Nous verrons dans un premier temps les détermindéfisis. Ensuite, nous
parlerons des déterminants indéfinis et son abseaos la langue malgache. Des
particularités peuvent se présenter aussi dansrdsdéterminants comme les partitifs.
Aprés cela, nous parlerons successivement des démiis, des possessifs, des
négations, des interrogations, des exclamationgs Masque notre sujet portera sur les
prédicats nhominaux, nous ferons un bref apercuntsifieursle-modif, un-modif, du-
modif et zéro-modifRappelons que dans la grammaire traditionnedlendtion de
déterminantn'existait pas. On distinguait lesticles des adjectifs non qualificatifs
gu’'on appelle actuellemeiidjectifs déterminatifsCependant ces deux catégories ont

des fonctions syntaxiques trés proches : voila guoairon utilise désormais le terme
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déterminantEn effet, le déterminant sert a actualiser le monindiquant si possible le
genre, la personne, le nombre, etc. et on obtiest an syntagme nominal. En francais,
on distingue, les déterminants défillis, la, les),les déterminants indéfini@n, une,
des...),les déterminants possess{faon, ton son,...)les déterminants démonstratifs
(ce, cette...et les déterminants numéra(n, deux, trois...)La détermination n’est
pas constituée par une catégorie grammaticale fepéci Leur description est tres
difficile compte tenu de certaines différences ht#s en malgache. En effet, comme
nous l'avons précédemment annoncé, en malgacheyila pas de déterminants
indéfinis. Ensuite, le déterminant défini existeusodeux formes ny et ilay qui
expriment a la fois le masculin, le féminin et lerel. On sait qu’il existe aussi des
séquences qu’'on rajoute parfois apres le nom ebngqappelle modifieurs. Ces
modifieursfont également partie de la détermination. Aipsi, exemple *Paul a une
soif est incorrect, bien qu’un déterminant y figure degoin explicite. Néanmoins, si I'on
y ajoute un adjectif ou un complément de nom, ligesdevient alors grammaticale :
Paul a une soif inextinguible, Paul a une maladémigne On voit que ces ajouts font

partie intégrante de la détermination dans cersgiositions syntaxiques.

En francais, le nom est facilement identifiable [@aprésence d’'un déterminant

qui le précede. Selon le type d'informations gagportent, on distingue en francais :

lesarticles le, la, les, un, une, du, de |a

les déterminantdémonstratifs, qui localisent (dan

. ce, cet, cette, ces
I'espace ou le temps)

les déterminantpossessil, qui renseignent sur

mon, ton, son...
possesseur

les déterminantsardinaux, qui renseignent sur

un, deuy, trois...
nombre

les déterminantmdéfinis, qui notent le caractél aucun, plusieurs, quelqu
indéterminé tout...

w

les déterminantmterrogatifs, qui indiquent que I

. uel
guestion porte sur le nom 9

les déterminantexclamatifs, qui indiquent que

. - uel
I'exclamation porte sur le nom 9
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Chaque déterminant donne au nom qu’il accompagne détermination
particuliere. De plus, chaque déterminant voit eamé varier selon le mot qu'il
détermine. En ce qui concerne le malgache, comnus Havons déja souligné, le
déterminant ne marque pas le genre. En réaligyéation du déterminant est un vaste
champ de recherche encore mal exploré en malgdahdste sans doute des analyses
qui insistent fondamentalement sur les différerateségligent les similitudes entre les
deux langues bien qu’elles soient tout aussi ingmbels dans les comparaisons. Les
analyses qui vont suivre vont nous montrer que digathe se comporte de facon trés
différente du francgais au niveau de la détermimatinéme si certaines ressemblances
laissent penser que le francais a exercé une meriafluence sur le malgache a

I'époque de la colonisation.

Certes, on peut s’attendre a ce que des languésiggement différentes comme
le francais et le malgache présentent des consrast@s les similitudes ne sont jamais a
exclure. D’autant plus que l'indication de la déteration des prédicats nominaux est
utile a la fois pour le prédicat nominal et pourJerbe support. En un mot, la
détermination est cruciale pour la bonne comprébend’'une phrase a prédicat
nominal. On va maintenant étudier les différenceisexistent entre les déterminants

malgaches et ceux du francais.

Pour le francais, G. Gross 2012 dans son ‘fivaefait un travail détaillé sur les
déterminants dans une phrase a prédicat nominals M#lons nous inspirer de ces
travaux pour définir les déterminants malgacheslaurase de sa classification. La
description du francais nous permettra par companade faire une analyse de la
détermination malgache. Avant de procéder a largg®n de ces différents types de

déterminants, nous allons proposer un tableau siguef’ pour des raisons de clarté :

19G. Gross (2012), « Manuel d’analyse linguistiqu®psesse Universitaire de Septentrion, 369 p.
% Des tableaux plus détaillés seront joints & lgesie notre analyse.




Les déterminants

Articles Francais Malgache
Définis le, Ia, les, I g, ny
Déictiques | le, la, les, I d, ny, ilay
Anaphoriques le, la, les, I ilay
Cataphoriquedle, la, les, I ny
le-modif zéro-modif
un, une, des %]
Déterminants indéfinis | un-modif zéro-modif
Déterminants partitifs du, de I', de la, des a, 3, D, ireo
du-modif zéro-modif
Adjectifs Francais Malgache
Possessifs mon, ton, son, notre, voti@y, anao, azy, antsik
leur (anay), anareo, azy ireo
ma, ta, sa, notre, votreahy, anao, azy, antsik
leur (anay), anareo, azy ireo
ahy, anao, azy, antsik
mes, tes, ses, notre, votrganay), anareo, azy ireo
leur
Démonstratifs ce, cet, cette, ces l0... 0, ity... ity, ireo...
Déictiqgues | ce, cet, cette, ces ireo
Anaphoriques ce, cet, cette, ces i0... io, ity... ity, ireo...
Cataphoriquesce, cet, cette, ces ireo
l0... o, ity... ity, ireo...
ireo
i0... io, ity... ity, ireo...
ireo
Indéfinis™ chaque, quelque, plusieurdsaky, vitsivitsy, betsaka
etc... etc...

a

a

a

%L Les adjectifs indéfinis composés comuretas de, une foule deont pas d’équivalence en malgache.
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Numéraux un, une, deux, cinquant@&ay, iray, roa, dimampolo,
six cent, etc.... eninjato, etc...
Les génériques le, I', les, ce, cet, cette, ces irey,
Le déterminant zéro
%] %]
zéro-modif zéro-modif, ny
Déterminants négatifs nul, aucun, pas un, etc. tégymisy
Déterminants interrogatifs quel, quels, quelle llgse| Inona
Déterminants exclamatifs, quel, quels, quelle, g@sell Inona

Nous allons maintenant étudier ces déterminantscemmencant par les

déterminants définis.

2.2.1. Déterminants définis

Notons qu’en francais, les déterminants définist den la, leset I' tandis qu’en

malgache, il s’agit day.

La chanson
Ny hira

Ny fitaratra

La vitre

Ny lanitra

Le ciel

Ny maso

Les yeux

Dans les deux langues, ces déterminants ont tng$oes :
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a) L’emploi déictique : le, la, les/@, ilay.

Les déictiqgues déterminent les conditions paiittces de I'énonciation, liées a
une situation de communication donnée. Le déetemmida@signe un référent présent

dans la situation d’énonciation insiste sur celibg désigne du doitft :

Omeo ahdlay penina
[Donne moi le stylo]

Donne-moi le stylo

Voayny varavarankely

Ouvrela fenétre

Vakio amiko ireo tsianjery ireo
[Lis amoi les poemes]

Lis-moi les poémes

On note que, dans cette phrase, le locuteur sajudeobjet on parle, donc avec
ireo... ireq on peut utiliser un déterminant déictique plueie malgache, sinon ce sera
un déterminant zéro puisque l'article défini plunea pas d’équivalent. Il faut noter
aussi le fait que les articlds, la sont élidés devant les mots commencgant par une
voyelle ou par urh muet. Dans le cas du malgache, on utilise l'atity ou le

déterminant zéro.
b) Les emplois anaphoriques le, la, les/ilay

Apparemment, I'expression de l'anaphore est l'enpé plus fréquent de
I'article défini. Il référe a un substantif qui fige dans I'environnement de gauche et qui

est connu de l'interlocuteur. Prenons les phrasiesstes :

Nifanena tamin’ilay polisy aho
[Ai rencontré le policier moi]
J'ai rencontré le polizie

22 « Ils servent a constituer des groupes nominauxéfigrent a un objet présent dans la situatiortpati
s'ils sont accompagnés d’un geste de désignatiodglx] : Donne-moice livre / ceci/ cela— Apprenez a
vous méfier dee mondeei (Balzac) » GMFid.
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Romana ilay fiangonana
[Romane I’ église]

L’église est romaine

Tranainy ilay trano
[Ancienne la maison]

La maison est ancienne

Nividy fiarakodia aho. Matanjaka ilay fiarakodia
[Ai acheté voiture moi. Puissante la voiture]

J'ai acheté une voiture. La voiture est puissante

Ce classement permet d’identifier un élément ou réf¢rer quand il est déja
connu de l'interlocuteur. Il faut noter que, damrt exemple, le malgache a le méme
emploi que le frangais. Au niveau de la détermamafpar contre, pour le malgache,
c’est le déterminanmy qui traduit le défini cataphorique que nous allanslyser ci-
aprés. En effet, il existe aussi, en malgache,roisi€me emploi pour le déterminant

défini et il s’agit du cataphorique.
c) Les emplois cataphoriques le, la, les/ny
Le déterminant défini est cataphorique quand ilbage ce dont on va parler :

Toy izao ny valiny : afaka ianao
[Comme ceci le résultat : admis toi]
Voici le résultat : tu es admis

Observons une autre phrase :

Toy izaony toetr'andro : tsara ny andro rahampitso
[Comme cecila météo : beau le temps demain]

Voici la météo : le temps sera beau demain

Il faut noter ainsi que l'article en malgache paEeéussi un substantif ou un

adjectif substantivé ou un verbe.

Lorsqu’il précede un substantif, on obtient :
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Ny maso

Lesyeux
Lorsqu’il précéde un adjectif, on a :

Ny tsara
Le bien

Un verbe peut aussi étre précédé d’'un article dganhe :

Ratsy ny mandainga
[Mal le mentir]

c’'est mal de mentir.

Soa ny mandresy hakamoana
[Bien de vaincre paresse]

C’est bien de vaincre la paresse

Nous venons d’observer que malgré le fait auyeest le seul article défini a
fonction cataphorique du malgache, son emploi rpasttres fréquent. Un substantif en

malgache peut ne pas étre précédeé d’article :
Penina = le stylo
Trano = la maison

Ankizy = les enfants
d) Le déterminantle-Modif. :

Sans modifieur certaines phrases sont inacceptdddes les rendre correctes, on
est obligé de rajouter un adjectif ou un compléntéaibjet qui entraine un changement

au niveau de la détermination.
Par exemple, il est impossible d’admettre une ghcasnme :

*Misaotra ilay zanaka aho
*[Remercie la fille moi]

*Je remercie la fille
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Par contre cette phrase devient acceptable saj@ute un adjectif modifieur :
Misaotra ilay zanaky ny mpifanolobodirindrina ami&bo
Je remercie la fille du voisin

On constate que si I'on ajoute a la déterminatiencdaque groupe nominal le
modifieur qui lui manque, alors la phrase deviegaingmaticale. Dans cet exemple on a
un le-modif Par ailleurs, dans cette phrase, on ne peusertilaucun autre type de
modifieur a parte. Alors que dans d’autres cas, il est facultatif particulier quand le

nom est concret.

Nous avons bien noté qu'en malgache, I'articlerdéfy désigne indifferemment
le, la les Il précede toujours le nonh.€ livre/ Ny boky - La riviere/ Ny renirano -Les
oiseaux/Ny vorona) tandis que les autres déterminants semes parfois apres le
nom (bokyroa/deuxlivres) ou se placent devant et derriere le nweo (tranoireo/ces
maisons). On voit aussi dans ces exempleslgula, lessont invariablement traduits
par ny ou quelquefois paitlay lorsqu’il s’agit d’'un objet a portée de vuRares sont

d’ailleurs les linguistes qui ont fait une distiloct entre le déterminamty etilay.

Danielle Leeman (2004) a tiré une conclusion ssrdéterminants définis de la
maniere suivante : « les déterminants définisemncommun de présupposer que le
référent du nom est identifiable par l'interlocuteul sait de quoi il s’agit soit par le
contexte (linguistique), soit par la situation,tgmrce qu’il partage le méme monde que
le locuteur... Du fait que les déterminants définiésentent le référent comme connu
(au préalable, ou par la situation, ou par le odete l'interprétation renvoie a une
mémoire), ils permettent d’établir des relationscdeéférence, montrant qu’on parle de
la méme personne ou de la méme chose dans un @ede« chaines anaphoriques »

contribuent a construire la cohésion du texte ».

Nous venons de décrire brievement les détermindéfigis qui sont présentés
sous des formes différentes dans les deux lanilag®ns maintenant les déterminants

indéfinis.
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2.2.2. Déterminants indéfinis

En francais, on range les déterminants indéfinissda catégorie des mots
variables indiquant soit une quantité non chiffré&f une identification imprécise ou
méme un refus d’identification. Il n'y a pas de respondants malgaches a I'article

indéfini francais.

Un homme est venu
[Dlehilahy misy tonga]
Misy lehilahy tonga

Jai VU une voiture
[Aho nahita @ fiarakodia]
Nahita fiarakodia aho

J'ai acheté un pain
[Aho nividy @ mofo]
Nividy mofo aho

Quelle que soit la situation, en francais, lorsquiilise I'article indéfiniun, une
ou des devant un nom, on ne définit pas le substantif.nkalgache, on précise la
quantité, mais on ne fait aucune identificationcig@. Il semble gu’en francais,les
indéfinis ont pour réle de présenter le référent mam comme un individu (étre ou
chose) quelconque, non identifiable par I'interloawr » (Leeman 2004, p. 45). Voila
pourquoi, il faut se référer au contexte pour thaavec précision certaines phrases en

malgache :

Misy ankizy milalao ao an-tokotany
[Ilya enfant joue dans la cour]

Un (des) enfant(s) joue(nt) dans la cour

Il faut se demander de qui on parle ? Si dans héegte, on nous a renseignés
auparavant qu’il s’agit de plusieurs enfants, out p&aduire pades enfantsDans le cas
contraire, si I'on a évoqué le récit d'un seul emfadans ce cas, on peut utiliser le

déterminanun.
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En malgache, il existe des ensembles ou des losutjoi peuvent traduire chacun
de ces termes, mais comme nous l'avons préciséusiepts reprises, cela dépend

essentiellement du contexte avec, probablemenliguetrous lexicaux.
a) Article un + modifieurs®:

Olona matotra i Joany
[Homme sérieux lui Jean]

Jean est un homme sérieux

Indéfini + modifieurfacultatif :

Nahita fiarakodia tsara aho
[aivu voiture Dbelle moi]

J ai vu une belle voiture

Indéfini + modifieurobligatoire :

On ne peut pas admettre une phrase comme :

*|l travaille d’'une maniére
*[Izy miasa amin’ny fomba ]

*Miasa amin’ny fomba izy

Par contre, des qu’on ajoute un modifieur, la ph@gevient correcte :

Il travaille d’'une maniére stupide
[Izy miasa amin’ny fomba vendrana]

Miasa amin’ny fomba vendrana izy

On constate que le déterminant indéfini peut chaligspect d’'une phrase si on

lui ajoute un modifieur.

23 Cf structure du malgache chapitre 2 de notre trava
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2.2.3. Déterminants partitifs : du, de I, de la, des

Il existe en francais ce quon appelle des artigastitifs. lls sont employés
devant les noms exprimant une quantité indénomérét : de I'’huile/menaka ou
désignant une chose abstraite (€ :courage/herimpo L’'article partitif est une sous-
catégorie du déterminant indéfini. A noter que deticles partitifsdu, de la desyont

pas d’équivalent en malgache.
a) Article partitif : du, de la
Dans cette partie, nous allons commencer nos exsmpplr la phrase en francais :

Tu as bu du miel
[lanao nisotro @ tantely]

Nisotro tantely ianao

Je mange de la soupe
[Aho mihinana lasopy]
Mihinana lasopy aho

Mais si I'on emploie (en francais) ces articlestifiés avec une négation, ils se

transforment exle:

J'ai du miel —Je n’ai pas demiel
[Aho misy tantely] —[Aho tsy misy tantely]
Misy tantely aho — Tsy misy tantely aho

Prenons un autre exemple du, de ladesdeviennentle oud’en présence d’'une forme

négative.
Je prendslesoranges - je ne prends pad’'oranges
[Aho maka @ voasary] ~ [aho  tsy maka @ voasafy
Maka voasary aho - tsy maka voasary aho

21l n'y a aucun changement notable au niveau dugaudle. Les phrases sont construites sans
déterminant, alors que pour le francais, chaquessiparticulier et le changement des détermirjants
un role trés important dans une phrase.
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Si I'on utilise une phrase avec le veitesg, on garde le méme déterminant :

Ceci est du vin — Ceci n’est pas du vin
[lo divay] —[lo tsy divay]
Divay io — Tsy divay io

En francais, cela peut se présenter sous d’audreses.

Les articlesdu, de la(préposition de + article défini) sont utilisésdgu’'on veut
signifier qu’on a affaire a une certaine quantiténdproduit qui ne constitue pas un
ensemble d'objets isolables ou dénombrables. Gerdétant n’existe pas en malgache
et le nom s’emploie seul sauf dans le cas d'un dwmprunt ou l'article n’est pas
séparé du nom qu’il accompagne.

Voici des exemples ou les mots malgaches ne sanpngaédés d’article :

Du sucre/siramamy
De I'huile/menaka

Des cacahuetes/voanjo

Voici des exemples de mots d’emprunt ou les mags@runts sont utilisés avec
leur article :

Du pain/dopaina
Du beurre/dobera

Du vin/divay

En francais, le partitifiu, de la, deg’est pas le méme selon qu’on a affaire & un @ncr

ou a un prédicat. Pour le cas du malgache, il stexaucune différence notable :

Nom abstrait

Misy herim-po i Paoly
[A courage lui Paul]

Paul a du courage
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Nom concret

Nandoro kitaina i Paoly
[A bralé bois lui Paull

Paul a brdlé du bois

Dans certains cas, le pluriel, en francais, peuigsiaavoir une interprétation de

« massive» :

Nihinana epinara izahay
[Avons mangé épinard nous]

Nous avons mangé des épinards

Quand la formelu détermine un prédicat nominal, il existe souvemt,francais, le

paradigmedu-modif:

Manao asa izahay

?Nous faisons du travail

Manao asa mafy izahay
[Exerce travail pénible nous]

Nous exergons du travail pénible
Voici un autre exemple :

Nisy fahatarana aho
?[Pris retard moi]
?Jai pris du retard

Nisy fahatarana aho tamin’ny asako
[Pris retard moi dans mon travail]

J'ai pris du retard dans mon travalil

Naturellement, en malgache, on ne peut pas padeuenodifdans ces cas-la
puisqu’on n’observe aucun changement au niveawa determination. Il faut rappeler

aussi que les partitiidu, de la, des’existent pas dans cette langue.
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Ainsi, si I'on ajoute a ces exemples des modifieappropriés, ces suites
deviennent acceptables :

Miasa amin’ny fomba tena  matsilo iBaol
[Travaille de la maniere la plus judicieuse lui ip

Paul travaille de la maniere la plus judicieuse

Miasa amin’ny fomba tena manara-penitra i Baol
[Travaille de la maniere la plus judicieuse Raul]

Paul travaille de la maniere la plus judicieuse

Pareille observation peut étre faite avec les gesupominaux en position

d’arguments.
2.2.4. Déterminants possessifs

Le déterminant possessif apporte des informati@amcarnantle possesseur de
c’est-a-dire gu'il indique le genre : le détermihalaccorde en genre et en nombre avec
I'objet. Pour le francgais, il est toujours placévalet le nom tandis qu’en malgache, la
marque de la possession est collée derriere le haxiste dans les deux langues deux

sortes daous: le nousinclusif et lenous exclustP.

Adjectifs possessifs masculin-ko/mon, -nao/ton, -ny/son,-nay,-ntsika/notre, -
nareo/votre -ny/leur

Adjectifs possessifs féminins :ko/ma, -nao/ta, -ny/sa,-nay,-ntsika/notre, -
nareo/votre -ny/leur

Adjectifs possessifs pluriels -ko/mes, -naoltes, -ny/ses,-nay,-ntsika/nos, -
nareo/vos -ny/leurs

Noschiens/alik(aantsika(inclusif) ou alik(aganay (exclusif) » (chien a nous)

» On sait que par définitionle nous inclusif est un pronom ou une conjugaigenverbe qui indique
l'inclusion du locuteur, des auditeurs, et peugé&ncore d'autres personnes, par opposition au nous
exclusif qui, lui, exclut l'auditoire
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On emploie antsika (nous en tant quetoi et moi ou vous et moi) lorsque
I'interlocuteur fait partie du discouradus inclusif, et on emploi@nay(moi et d’autres

personnes) si I'interlocuteur n'est pas concenwodi$ exclus)f
Il s’établit ainsi une relation entre ce qui essg&de et :

- celui qui parle mamaison/ tranko

- celui a qui I'on parle ta maison/ tran@)nao

- celui dont on parlesamaison/tranny- trano-n (azy)
- ceux qui parlent notre maison/tran(a)nay

- ceux avec qui on parlenotremaison/tran¢a)ntsika

- ceux a qui I'on parlevotre maison/ tran)nareo

- ceux dont on parleleur maison/ tranon(j)areo

On observe que, comme d’habitude, il n'y a pas m#indtion de genre en
malgache. En francais par contre, les catégoriesnmiaticales ne sont jamais
uniformes. Par exemple, devant un mot féminin congaet par une voyelle ou un

muet, on emploie toujours les démonstratifs fresygaon, ton, son
Uneomelette/omeleta
Sonomeletteilay omeletay
Une histoire/tantara
Sonhistoireilay tantaray*

Ainsi le déterminant varie en fonction du genrel@tnombre pour les raisons que nous

avons énumeérées auparavant.

Pour traduirdeur, on peut aussi avoir en malgache soit I'ajout dffixe -dreo
qui donne fiaradreo/leur autosoit on désigne ceux a qui appartiennent la v@iatron

a.

Fiaran-dry zareo ou Fiarany
[Auto a eux] [Auto a eux]

Leur auto Leur auto
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En regle générale, c’est quand le mot se termimel@a -tra, -naque I'on a le

pronom-ny a la troisieme personne. Prenons I'exeniplska/chemisaun mot qui se
termine parka:

Premiere personne sing. LdoAmachemise
Deuxieme personne sing. Lolzed{tachemise
Troisieme pers. sing. Lobahkg@/sachemise

Premiere pers. plur. inclusif| LobaMsika/notrechemise

Premiere pers. plur. exclusif  Lokmknotrechemise

Deuxieme personne plur. Lolkareo/votrechemise

Troisieme personne plur. Lobakadleurchemise

Pour les mots qui se terminent paa, on a parfois le cas ou I'on efface-te final et

on le remplace par la forme pleine du pronom. Peunotpenina/stylo on garde lena
final. On va le montrer avec le tableau suivant :

Premiere personne sing. perko@nonstylo
Deuxieme personne sing. perajr(adton stylo
Troisieme pers. sing. pena)ttsikanotre stylo

Premiere pers. plur. Inclusif|  penatsikanotre stylo

Premiere pers. plur. Exclusif  penintay/notrestylo

Deuxiéme personne plur. peninfajeo/votrestylo

Troisieme personne penimgsonstylo ouleur stylo

L’attribution des possessifs a la classe des dé@tants est un fait récent, qui ne

rend pas compte cependant de la nature syntaxiéeiée rde ces éléments. Si le

=



substantif qui suit est un prédicat, alors le pssi§epeut étre analysé comme un
argument-sujet. Si le substantif est un concretsde possessif peut désigner le sujet

d’'un verbe comm@osséder/manana

Abstrait Concret
Ny fihetsehampo Rojo
Le sentiment Le collier
Ny fihetsehampony Ny rojony
Son sentiment Son collier

Dans le cas du mabjo/collier, il s’agit d'un nom concret et le déterminant
-ny/sonfait comprendre qu'on est en présence d'ajo/collier dont on connait le

possesseur. Pragmatiquement, beaucoup d’autrasdesont possibles :

le collier dont il parle tout le temps/ny rojo izegsahany foana,
le collier qu’il a envie d’acheter/ny rojo izay tig hovidinagtc.

L’adjectif possessif en francais remplace l'artietechange de forme en fonction
de l'objet possédé et en fonction du possesseurmglgache, il change de forme

uniquement en fonction du possesseur.
Prenons des exemples sur le possessif suivi dlostautif concret :

Mananarojo i Eva
[A collier elle Eva]

Eva a un collier

Ny rojon’i Eva

Le collier de Eva

Ny rojony

Soncollier

Manana fiarakodia i Paoly
[A voiture lui Paul]

Paul a une voiture
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Ny fiarakodian’i Paoly
La voiture de Paul

Ny satrokay
[Le chapeau a lui]

Savoiture chapeau

On constate, d’aprés ces exemples, la présenceewe emplois différents du
possessif. On a un premier emploi : quand le détratifss’applique a un concret, la
relation entre le déterminant et le sujet c’egbdasession. On a un deuxieme emploi :
lorsque le possessif s’applique a un prédicat nalnla déterminant possessif devient

un argument de ce prédicat nominal.
Observons maintenant le possessif suivi d’'un peg¢diominal :

Nanao faminaniana i Paul
[Fait  prédiction lui Paul]

Paul a fait une prédiction

Ny faminaniana izay nataon’i Paul
[La prédiction que fait lui Paul]

La prédiction que Paul a faite

Ny faminanian’i Paul
[La prédiction a lui Paul]
La prédiction de Paul

Ny faminania (ny)
[La prédiction a lui]

Sa prédiction
ou un argument-objet :

Notanterahina ny famonoana an’ilay voaheloka
[A procédé I'exécution du condamné]

On a procédé a I'exécution du condamné]
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Ny famonoana an’ilay voaheloka izay notanterahina
[L’exécution du condamné a laquelle aq@idé]

L’exécution du condamné a laquelle on a procéde

Ny famonoana an’ilay voaheloka

L’exécution du condamné

Ny famonoana azy
[L’exécution lui]

Son exécution

On constate qu'avec le possessif, les prédicatsimam du malgache ne
présentent aucune spécificité particuliere par oepg ceux du francais. Parallélement,
méme si cela n'entre pas dans le cadre de notde,éhous tenons a signaler tout de
méme l'existence des emplois figés qui ne peuveaire f 'objet d'aucun

calcul syntaxique :
Prendre son pied, jeter sa gourme
Jean prend son pied en regardant son match favori
Jean a jeté sa gourme face a autant d’injustice

Nous avons présenté des exemples en francais nmépecar une étude plus
approfondie de ces expressions figées nous élairel notre sujet principal qui est
limité a des phrases simples. Nous allons maintenanir les déterminants

démonstratifs.
2.2.5. Déterminants démonstratifs

Les démonstratifsce, cette, cedont I'équivalence estity ... ity, io...io, ireo ... ireo,

ireto ... ireto.

Du point de vue morphologique, les démonstratifst soarqués en genre et en

nombre en frangais et en ce qui concerne le madgdelyenre n’est pas marqueé :
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Ity boky ity
Ce livre

Ity hazo ity

Cet arbre

Ity vehivavy ity

Cette femme

Ireo voankazo ireo

Ces fruits

Ireto tovovavy ireto

Ces filles

Selon Rajaonarimanana, la langue malgache estepigsante dans ce domaine
par rapport a la langue frangaise qui ne prend @mpte que la proximité. En
malgaché®, la situation d'un objet ou dun étre dans l'espaest définie

cumulativement par plusieurs criteres :

- la visibilité : on a l'opposition visible, c’est@ire une chose bien en vue ou
visible au moment ou I'on parle ou une chose vueosinue dans le passé. Donc, si
c’est non visible par celui qui parle, on utilisrhot izato. Mais si c’est visible, on
utilise le motio.

- la distance par rapport au locuteur compte égalemelfe peut étre nulle ou
indéfinie en tenant compte de quatre degrés d'edient : trés faible distance/faible
distance/tres grande distance. Donc, dtbapour I'immédiat etiry pour le lointain.

-la dimension de la zone indiquée entre égalementasidération: on a
I'opposition "ponctuet qui traduit une zone bien circonscrite et "I'extensif’ qui

traduit une zone plus ou moins étendog.

% | es déterminants démonstratifs les plus utilisgésnalgache sont donc au nombre de six. lls forment
leur pluriel en intercalant l'infixee aprés leur voyelle initiale Au singulier et au pluriel, ils désignent
des étres ou des objets visibles de I'endroit ogetrouve. Il est également possible d’interchilefixe
za(izaroa/celui-13) aprés l'initiale du démonstratif singulier ce guitraine la formation d’autres pronoms
désignant des étres ou des choses abstraites @déta vue sans désigner le genre et le nombre.
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- la marque du pluriel se distingue parie infixé. Cette série ne se présente pas

d’'une maniere complete.

Bref, le malgache, en outre, a des indications phésises sur la localisation des

objets comme le présente ce tableau emprunté amajmanana (2009) qui indique ci-

dessous :
VISIBLE INVISIBLE
Singulier | Pluriel Générique Sing. Plur. Gn.

Distance | Ponctuel Ito Ireto Izato izatony
nulle :

Extensif Ity Itony lzary
Distance | Ponctuel lo Ireo izao — izay
indéfinie :

Extensif Iny Ireny lzany
T.F.D. Itsy Iretsy Itsony Izatsy izatsony
F.D. Itsy Iretsy Izatsy
G.D Iroa Ireroa lzaroa
T.G.D. Iry Irery Irony lzary izarony
On utiliseio ... io, ity ... ity,etc. pour traduire les adjectifs démonstratifs ¢eas du

type «ce » en les placant de part et d’autre du mot ou @eplession qu’ils

déterminent :

Cechien/lo alikaio

Cettemaison/ty tranoity

Cetterose blanchdty raozy fotsyity

Il existe, en francais, un cas semblable et onpktlp “les formes renforcées du

déterminant démonstratif” :
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Ce livre-ci — ce livre-la / Ity boky ity
Cette chemise-ci — cette chemise-la / Ity lobaka it

En ajoutantci ou-1a, on peut également souligner la proximité ou lghement de ce

dont on parle :

Miasa amin’ity trano ity izy, saingy ratpaka amin’izato trano izato
[Travaille dans cette maison ci lui, mais ablte dans cette maison Ia]

Il travaille dans cette maison ci, mais il habitend cette maison la

De point de vue syntaxique, les déterminants détradifs introduisent le
syntagme nominal mais peuvent étre séparés du neméme par un nombre des

adjectifs ou d’autres déterminants :

Ces dewenfantsiteto ankizyanankiroa

Ces petitedilles/Ireto tovovavykely.
Pour le malgache, le nom est placé au milieu.

Omeo ahyreo fanalahidy roareo
[Donnez moi ces clés deux Ig]

Donnez-moi ces deux clés

Vakio io laha-tsoratra io
[Relis ce texte ci]

Relis ce texte

Voay io varavaran-kely io
[Ouvre cette fenétre 13]

Ouvre cette fenétre

lo laha-tsoratra io/ces textes
lo varavaran-kely io/ces fenétres

Ireo olona ireo/ces gens

En somme, tout comme l'article défini, le démontftran francais a également

trois emplois différents. Ldéictiqueaccompagne le geste de quelqu’un qui désigne du
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doigt un objet qu’il veut signaler a un interloauteSi I'on observe les tableaux et les
exemples que nous venons d’'analyser, le malgaceseede une grande variété de
déterminants démonstratifs mais malgré cela, ri@mp ces articles ne distingue le
genre. Le pluriel par contre est marqué soitipgr ... ireosoit parireto ... ireta Mais

pour les distinguer, il faut se référer au contexte

Rappelons que le second emploi qu’on appelle amapley renvoie a un référent

déja identifié dans la situation ou dans un coetéabhaphore) :

Tadidinao vao olonaio ?
[Tu te souviens ce/cette/ces type(s)?]
Tu te souviens de ce type ?

ou encore annonce une information a venir (catahor

Nilaza toyizaomanarakazaoizy : « Hiova endrika ny tontolo... »
[A parlé en ce/cette/ces terme(s)lui : « Changa@fle monde ... »]
Il a parlé dans ces termex Le monde changera de face... »

Notons cette particularité du malgache ou le sulti§tast placé au milieu de deux

déterminantsizao ..... iza@eut traduiree, cette, ces
2.2.6. Les adjectifs indéfinis

En francais, lesiéterminants indéfinise différencient dearticles indéfinispar
leur nombre, plus élevé, et par la difficulté adeesser une liste complete. lls forment
un ensemble peu organisé dans lequel plusieursectesnts sont possibles. En francais,
cet ensemble comprend des mots variés (tout, acbague, maint, nul, plusieurs, tel,
quelques, divers, différents, certain...) qui indigiuane quantité non chiffrée ou une

évocation vague de personne ou de chose. On augsedgjuivalences en malgache :

- des mots :sasanycertain, vitsivitsy/quelque, tsy/aucun, tsy/nulmgaafa/différent,

betsaka/plusieurs, rehetra/tout, toy/tel...

- des locutions n’'inona/n’importe quel, be dia be/beaucoup de, ldes...
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2.2.7. Déterminants Génériques

Il existe aussi des déterminants qu’on appelle néggues ». Le déterminant
géneérique réfere non a un individu mais a un enkeettsignifie « tous les éléments de
'ensemble considéré », quelle que soit sa tdillexiste trois types de déterminants

génériques.
a)Le génériquele, la, les:

C’estny qui est I'équivalent du générigle laen malgache eireo est le pluriel
Prenons les exemples suivants :

Boribory ny tany
[Ronde la terre]

La terre est ronde

Mpanjakan'ny alany liona
[Roi la foréieslions]
Leslions sont les rois de la forét

Vato  sarobidyny diamondra
[Pierre précieusde diamant]

Le diamant est une pierre précieuse

On voit donc apparaitre dans les phrases en madagtrésence du déterminant

ny qu’on utilise pour traduire le génériglge la, lesdu francais.
b) Le génériquece, cette, cesio... io/ce, cette, ireo... ireo/ces

Tsy misy intsony ireo voninkazo ireo
[Ireo voninkazo ireo tsy misy intsony]

Ces fleurs n’existent plus

Tsy amidy intsony io fiarakodia io
[Ne se vend plus cette voiture]

Cette voiture ne se vend plus
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Dans le cas présent, le démonstratif peut étreppheaaé pakarazandce type

deoucette forme de

Tsy misy intsony io satroka io
[Pas existe plus ce chapeau]

On ne trouve plus ce chapeau
Ou une interprétation spécifique :

Sarobidy io vato io
[Précieuse cette pierre]

Cette pierre est précieuse

On se rend compte aprés une telle conclusion gbsdnhce de genre est tout a fait
normale et le nombre est néanmoins marqué paréiesnlinants que nous venons de

citer.
2.2.8. Le déterminant zéro

En francais, comme nous I'avons déja souligné ékerchination zéro est un cas

assez particulier.

Soit le substantipeur. Son support standard est le veaveir. Ce couple autorise

la détermination zéro :
a) Le déterminant zéro sans modifieur :

Paul a @ peur
[Paoly manana tahotra]

Matahotra i Paoly

Naturellement, on n'utilise pas de déterminant mns dans la phrase en
malgache, mais dans son cas, il s'agit d’'un phénenmeut a fait naturel. En francais,
cependant, en dehors des noms propres et cere@aineptions, rares sont les cas ou le
substantif n’est pas combiné avec un déterminantleCtrouve dans des paradigmes
tres divers comme : les noms propresuis, Pierre Corneillg les vocatifs Monsieur,
Madame@, les noms composémo@ulin-a-ventallume-cigares)les groupes adjectivaux




(pieds-nu} les groupes verbauxngttre en ceuvre, porter ombragetiger gloire de,
les compléments adverbiausafs intérét, par intérét, a dessgietc. Nous avons vu
gu'’il existe des cas ou les déterminants sont Rt complétés par des modifieurs.

Ces modifieurs peuvent parfois étre libre ou olhdge.

On ne peut rendre en malgache les expressionsnsesvaar il n’existe aucune
traduction possible pour les verbga®ndre peur, prendre garde, plier bagagkss les

exemples suivants :

Déterminant « zéro »arendre peur, avoir peur, avoir faim, avoir soir
Paul prend @ peur

Matahotra i Joany
[Peur lui Jean]
Jean a peur
Noana ianao

[Faim toi]

Tu as faim

Mangetaheta i Joany

[Soif lui Jean]

Jean a soif

L'intensif peut aussi provoquer un phénomene deerdéhation zéro :trés

faim/noana be, tres soif/mangetaheta be

b) Le déterminant zéro-Modif:

On sait qu'il existe en francais des termes saterménant suite a un modifieur

comme :

avoir grand faim
[ @ benoana]

Noana be
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Amin’ny fomba vendrana

De  maniere stupide
ou au contraire, il existe en francais des cagswéterminants sont bien visibles :
avoir une faim de loup, d’'une maniére stupide

Cependant, on doit toujours noter la fréquence'alessénce du déterminant en
malgache. On verra que, méme les noms concretsanguent pas de genre ou de
nombre. En fin de compte, en malgache, la détetioman’intervient pas d'une
maniere aussi visible qu’en francais. Dans la piuges cas, il faut toujours se référer

au contexte pour déterminer la différence de gearde nombre.
2.2.9. Déterminants négatifs :nul, aucun, pas un/tsy, tsy misy

Tsy misy olona meloka
[Aucun homme coupable]

Nul homme n’est coupable

Tsy misy tahotra aho
[Aucune crainte moi]

Je n’ai aucune crainte

Tsyettsy misysont les équivalents des déterminants négatifeatigais.
2.2.10Déterminants interrogatifs : inona/quel, quelle

Inona ny boky vakianao ?
[Quel le livre tu lis]

Quel livre as-tu lu ?

Inona ny vahaolana omenao ?
[Quelle la solution tu donnes]

Quelle solution donnes-tu ?

Quels que soient le genre et le nombre des nonilspgétede,nona ne change

pas de forme.
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2.2.11Déterminants exclamatifs :ny/quel, quelle

Ny adalan’ity !
[La bétise de toi !]

Quelle bétise !

Ny hatsaran’ity !
[La beauté de toi]

Quelle beauté

La phrase en malgache n’a pas d’article mais glduit parfaitement la phrase en
francais. Par contre, sans la présence de l'afljstpide la phrase en francais est
inacceptable. L'ajout de l'adjectif a entrainé umedification au niveau de la

détermination et la phrase est devenue correcte.

b) Article « zéro » + modifieurs :

*Miasa amin’ny fomba ianao
*[Travailles de maniere toi]

*Tu travailles de la maniere

En supprimant l'articléa et en ajoutant un adjectif on obtient la phraseasie :

Miasa amin’ny fomba vendrana ianao
[Travaille avec maniére stupide toi]

Tu travailles de maniere stupide

On observe donc un changement au niveau des dagkds. On ne peut pas
parler d’'article « zéro » + modifieur dans le casrdalgache, puisque la plupart des
phrases malgaches se construisent sans articleoRfae, la phrase de notre exemple
précédent ne serait pas correcte sans le modi¥iendrana/stupideLe modifieur a
supprimeé l'articlela et on obtient ainsi une phrase en francais tdaitecorrecte. Par
contre, on note une convergence totale des dewyudsncar la phrase aurait été

inacceptable des deux cbtés si on ne I'avait padifiée.
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Certes, on peut quelquefois avoir une déterminatéod’ en francais sans l'aide
d’'un modifieur mais cela correspond a des strustgygtaxiques trés différentes. En

revanche, I'absence de détermination est tresrdifté en malgache.

Selon Huguette Fugier (1999), la plupart des laagrennaissant la catégorie
d’article défini possédent une forme unique d'&tjgroduisant a elle seule des effets a
la fois sémantiques et syntaxiques. Le malgachantga lui, répartit les taches entre
deux formes distinctes, car il possédélay un déterminant prioritairement sémantique
et enny un article prioritairement syntaxique. L'analyseluguette Fugier atteste que
ilay partage avec plusieurs démonstratifs commeity, izao, izato, itony. uni- initial
a valeur identificatrice. Mais si le malgache pdesBien deux déterminants définis, un
seul intervient prioritairement comme opérateurtayigue. Il s’agit de l'article défini
ny. Toutefois, son fonctionnement se recoupe aN&¢ sur plus d'un point. lls
s’intéressent tous les deux a la syntaxe génémla ghrase en ce sens qlag peut
jouer le roéle d'un démonstratif. I s’emploie avées noms propres, les noms
d’animaux, les sobriquets ou les substantifs désigane personne aupres de laquelle

on a déja fait référence auparavant.
2.2.12Combinaison avec d’autres déterminants

En francais, des combinaisons peuvent se faire éegrdéterminants indéfinis et

les déterminants numéraux.

En malgache, les déterminants sont utilisés avedrpanie. Pour connaitre le
genre et le nombre des noms, le lecteur est sowbdigé de se référer au contexte pour
compléter le discours. Néanmoins, pour traduirduaalité, le démonstratib est infixé
parre et devienireo/ces Nous verrons un peu plus de détails la-dessus datableau

extrait d'une analyse de Rajaonarimanana (2009esuwéterminants démonstratifs.

Amin’ireo volavitsivitsysisa aty amiko, ndeha ianao hovidianaleay mofomamy

roa izay nampanantenaiko arffo

%" Cf le chapitre sur les déterminants zéros

8 Dans le cas du malgache, on note ici I'apparitieireo qu’on utilise pour traduirkes. On obtient ainsi
une combinaisoireo ... vitsivitsypourles quelquegtilay .... roaqui signifieles deuxLa combinaison

de deux déterminants est donc possible en fracoamne en malgache. Néanmoins, il faut noter que le
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Avecles quelquessous qui me restent, jirai t'‘achetées deux beignets que je

t'ai promis

Pour le malgache le nom est placé entre les determidants alors qu’en

francais, le nom est précédé des deux déterminants
Ireo volavitsivitsy

Les quelquesous
2.2.13Accord en genre des déterminants

En frangais, les déterminants indéfinis s’accoréengenre avec le nom.

Tsymanana soso-kevitra omena anareo aho
[Pas possédé suggestion soumettre a vous moi]

Je n'aiaucunesuggestion a vous soumettre

Tsymanana nenina na kely aho
[Pas possédé regret méme petit moi]

Je n‘aiaucunregret

Misy tsaho sasany miely
[Il'y a rumeur certain(e) circule]

Certainerumeur circule

Voavonjy nysasanyamin’ireo dobo an-drano
[Sauvé les certains d’entre les naufragés]

Certainsd’entre les naufragés sont sauvés

On n'utilise pas ce type de déterminant indéfinmedgache sauf devant un nom concret.
On peut distinguer trois catégories de déterminiatifinis :

- Les déterminants indéfinis qui s’accordent en n@rdwrec le nom noyau tel

gue :certain, n'importe quel, tout, tel, méme, quelcuére;

choix du déterminant en malgache est en fonctiomdssage que le locuteur voudrait transmettret-c’es
a-dire en fonction du contexte.
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Naterina any amin’ny fianakaviany dahateo avotratamin’ny dobon-drano
[Ont été ramenés a leur famille touss lrescapés du naufrage]

Touslesrescapésiu naufrage ont été ramenés a leur famille

Manana kiraro mitovysy famantaran’andronitovy amin’ny rahavaviny izy
[Possede chaussure méme et montre méme que sa  soeur elle]

Elle avait lesmémeschaussures et lmémemontre que sa sceur
Les déterminants indéfinis du malgache ne s’acentieen genre ni en nombre.

- Les déterminants indéfinis qui n’ont qu’'une forne singulier :aucun, nul,

chaque, pas un, plus d'yn

Ny dingana*tsirairay ataony dia mitaky ezaka mihatra aman’aina aminy
[Le pas chaque fait par lui, colte effosurhumain pour lui

Chaquepas lui colte un effort surhumain

- Les déterminants indéfinis qui n'ont qu’une forme, pluriel : différents,

divers, plusieurs

Nampitovy trananaromaroizy alohan’ny nanapa-kevitra hividy
[Avait comparé maison plusieurs lui avant de décideachétera]

Il avait comparéplusieursmaisons avant de se décider a acheter

Nisafidy hirasamihafyizy
[A choisi chanson différent lui]

Il avait choisidifférenteschansons

- Le malgache utilise un mot dédoublMaro/plusieurspeut devenimaromaro

en modifiant le sens soit en I'atténuant soit ericeant son intensité.

En francaisguelqueest un déterminant indéfini qui ne varie pas emrgeandis

quequel(le)... quesst un déterminant interrogatif qui précede ubeeu subjonctif.

%9 Le mottsirairay traduit le déterminant indéfishaque mais il signifie littéralemenin par un
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- Les connecteurs

Na inona na inonany fanapahan-kevitra raisinao, manome fanekena ate
[Quelque la décision tu prends, donne accord atoi moi]

Quelguedécision que tu prennes, tu auras mon accord

Na inona na inonany safidinao, tiako foana
[Quelque ton choix, me plaijours]

Quel quesoit ton choix, il me plaira

Aucune variation notable au niveau du malgacdeelqueou quel(le) quesont

traduits de la méme maniére.
- Les interrogatifs

Iza, zovyet inonasont les interrogatifs qui traduisequi, quelet quelle Ils n'ont

ni genre ni nombre en malgache :

Inona ny fikasanao ?
[Quel ton projet ?]

Quel estton projet ?
2.2.14Déterminations quantifieurs : numéraux ordinaux etcardinaux

a) Numéraux cardinaux
Cardinaux roa/deux, telo /trois, zato /cent ... etc.

Pour le francais, il semble que les déterminantméraux ordinaux (premier,
deuxieme, etc.) se combinent obligatoirement ave@utre déterminant, alors qu’en
malgache, les déterminants numéraux sont indépesidan

Ireo zaza telo

[Ces enfants trois]

Ces troisenfants

Devant les mots désignant un ensemble constituged®isolables ou dénombrables, il

est possible de combiner d’autres articles avde déterminant numéral.
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20 euros ny vidin’ireo antsy roa ireo
[20 euros le prix ces couteaux deux]

Les deux couteaux coutent 20 euros

Les numéraux cardinaux sont des mots grammaticauxaiht un ensemble
illimité. lls sont construits a partir d’une lisgtemitée (un, deux, trois... mille, etc.). Les
formes simples des déterminants numéraux peuvetdrabiner et donner des formes

composées par :

- Juxtaposition (addition) : vingt-trois, quarant@iseent cing...
- Juxtaposition (multiplication) : quatre-vingts, trgacent...

- Coordination : quarante et un

Du c6té du malgache, on peut souligner les caiatitires suivants un/iray,
deux/roa, trois/telo, cent/zato, mille/ariv€es déterminants accompagnent des noms
comptables. G. Gross a remarqué qu’il existe, adgo&nen francais, un assez grand
nombre de groupes nominaux figés, ou la lecturepositionnelle est bloguéevoir
trente-six chandelles, faire les quatre cents coupsle mercis etc. Pour les deux
langues, les déterminants cardinaux sont souvertdonggagnés d’adverbiaux

spécifiques qui les modalisent :
versles 02 heuregbkonytamin’ny roateo ho e
dansles deux mille franceb amin’ny efa-jatceq,
aux environs deb0 personnes/olonao ho ecamin’ny dimam-polo,
pas moins d& amende$dy latsaky njyamandy roa,
de I'ordre degrandeur de 2 pour cei@Ahabo2 isan-jato ny habeny,

au-deladu chiffre fatidique de 4000 morts par an/ faty 406én-taonamihoatra

an’ilay isa sampona.

On sait ainsi que pour le francais, les numéraudicaux ne s’accordent pas en
genre, sauf dans le casul@une lls ne s’accordent pas non plus en nombre. Séudgs

et cent prennent ws lorsqu’ils sont multipliés et non suivis par urtraunombre. En ce
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qgui concerne le malgache, aucun changement natdbie s’accorde ni en genre ni en

nombre.
Vingt et un garcons/zazalahy iraiky amby roapolo
Vingt et une filles/zazavavy iraiky amby roapolo
Quatre-vingts enfants/ankizy valo-polo

En dehors de leur emploi le plus courant, celuidééeerminants du nom, les
déterminants numéraux cardinaux peuvent aussimparter comme des noms. Ce qui

n'est pas le cas en malgache. On assiste ainscasutie réduction :

Tous les deux sont partis
[Daholo ilay roa lasa]

Lasa daholo izy roa

Il a eu un dix huit en mathématique
[lzy nahazo valo folo amby amin’ny matematica]

Nahazo valo folo amby amin’ny mathematika izy
b) Numéraux ordinaux

Les numéraux ordinaux sont des déterminants quguiedit & la fois un rang et un

classement : le premier, le deuxieme, etc.
Elle a ewune troisiememédaille d’or/Nahazo medaly volamefaha teloizy
Une +troisieme
Elle a recwn troisiemelivre/Nahazo bokyaha teloizy
Un + troisieme
Pagequinzé pejyfaha dimy ambin’ny folo

Il faut souligner qu’en malgache, l'indication d’'wang ou d’'un classement est
toujours précédée daha. Il présente ainsi une certaine particularité qudiféérencie

du francais. Néanmoins, il semble que les détemtsndu malgache présentent des
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trous dans leur distribution. lls sont raremeniadés, et dans certains cas, ils dépendent
de la situation du locuteur. N'ayant aucun accarchi@eau du genre et des nombres, il
est difficile de se faire aider par un détermingaur avoir une distinction

morphologique des noms malgaches.
Adjectifsindéfinis :vitsivitsyquelques, maromaro/plusieurs
Adverbiaux: be dia be/beaucoup de, assez de, trop de ; énmoangde,
Déterminantsiominaux °un tas de, une foule detc.

Nous verrons des exemples plus spécifiques surglemtifieurs dans la
troisieme partie de notre travail en notant au agsgu’il existe aussi des cas avec les

intensifieurs.

Sur la base des descriptions que nous venonsrderfaus allons procéder, dans
les chapitres suivants, a la description des pagslicominaux. Nous séparerons parmi
eux les classes des actions, des états, et desndggts car ces trois types de prédicats
ont des propriétés difféerentes représentées ercydat par les verbes supports. Nous
décrivons donc dans le chapitre 3 les actions, tarthapitre 4 les états et dans le
chapitre 5 les événements. Notre analyse desaiptinspire des grilles proposées par
G. Gross (2012).

% pas d’équivalence en malgache
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CHAPITRE 3

CLASSES DES PREDICATS D’ACTIONS

3. Prédicats d’action

La mise au point de classes sémantiques de prégieanet de rendre compte des
faits linguistiques avec précision, une fois questdes éléments sont recensés et
pourvus de leurs propriétés combinatoires. Nowsajldans cette partie de notre étude,
centrer notre recherche sur l'analyse ge&dicats d’actionsqui impliquent un étre
humain. On distingue souvent les classes d’acfiande fait qu’ils sont conjugués par
le verbe supporfaire. Seulement, il existe des prédicats d’actionspguivent prendre
d’autres verbes supports. Nous procéderons a laripgigsn de quelques classes
sémantiques de prédicats, définies par les schéfaeguments qui les caractérisent.

Prenons par exemple la classe des prédicats deeitan

3.1.Classe des prédicats de <torohevitra/conseil>

bY

Voici quelques substantifs qui appartiennent a ldasse des

<torohevitra>/<conseils>.
<torohevitra> torohevitra, torolalana, sosokevitra
<conseils> conseil, recommandation, suggestion

Il existe, certes, un certain nombre de prédicatsabnseils> gue nous venons de
citer ci-dessus, mais nous allons concentrer rétrde sur le cas du substamtinseil
En principe, les prédicats d’action sont conjugadside du verbe suppofire, mais
dans le cadre de chaque classe, tous les substaatgrennent pas obligatoirement les
supports généraux. Nous allons étudier le prédicaseil en commencant par son
schéma d’arguments. Il s’agit d'un prédicat d’actoui implique de la part de I'objet

humain d’étre actif. Le sujet est situé a gaucheeatbe support et du prédicat nominal.

Notre analyse sera illustrée par des exemples guaaguels nous allons montrer

ce qui rapproche le malgache du francais, ainsieurs particularités respectives. Pour
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cela, nous allons voir tous les schémas d’argumpassibles afin de montrer les
différents emplois de ce substantif. Cette démanghsse par I'étude des verbes
supports standards relatifs a ce substantif. Essoitus allons voir les variantes qui
existent ainsi que les verbes supports aspectégies cela, nous étudierons les
déterminants qui s’y rapportent. Nous verrons &nale notre analyse s'il existe un
verbe associé a ce prédicat.

3.1.1. Schéma d’arguments

On peut dire que la phrase simple est représemié® la forme d’'un schéma
d’arguments et il s'agit naturellement d'un usagasurant dans une description

linguistique.

La classe des <conseils> correspond a deux schaifféxents. Prenons la phrase

malgache suivante :
Schéma 1

Manome torohevitra an’i Joany mba handehanany ilffao
Vsupmanome<torohevitra> an’i N<hum>prép verbe i N<hum>
En francais, cette phrase signifie :

Paul a donné a Jean le conseil de partir
N<hum> Vsup donner a N<hum> dét <conseil> de VW

Schéma 2

Manome torohevitra an’i Joany i Paoly mikasika rsaay
Vsup manome <torohevitra> an’i N<hum> i N<Hum> nsika ny ...
Ce qui signifie en francais :
Paul donne un conseil a Jean sur son travail

N<hum> Vsup donner a <Nhum> dét <conseil> sur N
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Si on récapitule, ces deux schémas sont constizeéléments suivants :

NO : humnanomean’i N1 : humtorohevitrany V
Manome torohevitra an’i Joany mba handehanany ilf?ao
NO : hum a donné a N1 : hum le conseil de VW

Paul a donné a Jean le conseil de partir

NO : hum nanome an’i N1 : hum torohevitra prép raika
Manome torohevitra an’i Joany i Paoly mikasika rsaay
NO : hum a donné a N1 : hum des conseils prép sur

Paul donne un conseil & Jean sur son travail

En réalité, mise a part la structure syntaxiquelgsiidifférencie, on se retrouve
avec le méme schéma que ce soit en francais ouakgache. Le prédicat <conseil> a
obligatoirement un sujet humain et un complémemtdin précédé de la prépositian
Ce qui les différencie c’est au niveau du deuxi@omplément qui correspond a une
phrase a linfinitif dont le sujet non exprimé aespond au substantif humain qui figure
dans le complément enNa Nous avons déja expliqué auparavant qu'il n'exss de
verbe a linfinitif en malgache. En revanche, la leufrancais utilise l'infinitif, le
malgache se sert parfois d’une coplh- qu’'on colle & des verb¥s Ce procédé n'a
rien a voir avec le morphéent®/h- pré-posable aux verbes pour exprimer le futuarPo

nous, c'est I'équivalent de l'infinitif.

Nous allons développer successivement les deuxmsshéue nous venons

d’annoncer, en commencant par la phrase a compténfenitif.
3.1.1.1. Schéma d’arguments 1

Prenons la phrase suivante :

Nanome torohevitra an’i Joany i Paoly ny handehana
[A donné consell a Jean Paul deipjart

Paul a donné a Jean le conseil de partir

L. chapitre 2
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NO = Hum
N1 = Hum

N2 = de VW

Comme nous l'avons vu précédemment, le deuxiemepl&ment est un verbe a
I'infinitif. Méme structure pour le malgache a leeption du N2 qui ne peut pas se
mettre a l'infinitif, étant donné que cette réeglammaticale n’existe pas en malgache.
Dans cette partie de notre étude, nous avons giiibdrté de prendre une phrase au
subjonctif qui correspond parfaitement a la phrdsaet le verbe est a linfinitif au

francais. Voyons maintenant le verbe support stahglai le conjugue.
3.1.1.2. Verbe support standard

Si la plupart des prédicats d’action sont conjugpa@s le verbe support
manao/faire nous avons avec le prédicat <torohevitra>/<ctwskei verbe support

manome/donneaivec, probablement, quelques variantes.
3.1.1.3. Variantes du verbe support

Pour ce premier schéma du substamtifohevitra/conseille verbe support
standard manome/donner a comme variantes possibles les verbes:
mamisavisa/formuler, manolotra/offrir, manolotraggliiguer, mamolavola/former,
mizara/dispenser, mitondra/apporter, mandefa/éragttrmanonona/prononceret
milaza/adresser

Namisavisa torohevitra an’i Joany i Paoly ny hanaeany
[A formulé conseil a Jean Paul de part

Paul aformulé a Jean le conseil deartir

Nilaza torohevitra an’i Joany i Paoly ny handehaga
[A adressé conseil a Jean Paul detigar

Paul aadressé a Jean le conseil de partir

Ces variantes ont les mémes propriétés que le vedggort standard

manome/donner
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3.1.1.4. Constructions passives

Le prédicat <torohevitra>/<conseil> est susceptithlgne construction passive
dont le verbe support standard en francaisrestvoir Le verberecevoir dans son

interprétation passive a comme équivalent malgacdiearay :

Naharay torohevitra avy tamin’i Joany i Paaly handehanany
[Arecu consell de Jean PRaiul de partir]
Jean arecu de Paul le conseil de partir

Notons qu’en francais, le verbe pagsievoira le verbeavoir au passé compose et le
verbeobtenir comme variantes. Le verlobtenir a le verbemahazocomme équivalent
malgache :

Jean a eu de Paul le conseil de partir
Avec le verbemahazoon a la phrase suivante :

Nahazo torohevitra avy tamin’i Joany i Paolylmndehanany
[A obtenu conseil de Jearui Haul de patrtir]

Jean a obtenu de Paul le conseil de partir

Le malgache ne possede pas de vesmgr étant donné que le verlbeanana/avoirest
un verbe qui exprime la possession en malgachee @ieut traduire un verbe support

que dans de rares occasions. Observons maintesargrbes supports aspectuels.
3.1.1.5. Déterminants du prédicat <conseil>

Pour ce prédicat nominal, les variations aspe&sedipportent des restrictions

spécifiques au systeme de la détermination.
a) Déterminants défini
Voyons la phrase suivante :

Nampitomboin’i Paoly ny torohevitra handehanardady
[A multiplié lui Paul le conseil partir lui Jean]

Jean a multiplié & Paudes conseilde partir
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Il s’agit, en réalité, d’un déterminalas anaphorique.

La construction que nous venons d’étudier impliqueyr le substanti€onseil,le
déterminant cataphoriquey/le qui annonce la complétivde partir. Avec le verbe

support standardonnet on a :

Nanome torohevitra an’i Joany i Paoly ny handehanan
A donné conseill de partira Jean lui Paul

[Paul a donné a Jeale conseil de partir]
b) Déterminant indéfinis
Observons une phrase comme la suivante :

Manome torohevitra an’i Paoly i Joany : ny handeaan
[Donne conseill a Paul lui Jean : cela plartir]

Jean donne un conseil a Paul : celui de partir
D’autres constructions cataphoriques sont possibles

Nanome torohevitra tsara an’i Paoly i Joany : nyndahanany
[Donné  conseil bon a Paullui Jeade partir]

Paul a donné un bon conseil & Jean : celui deipart

Il s’agit d’'une phrase ou I'on observe en frangaisemploi cataphorique de l'indéfini
un. En malgache, ce déterminant n'a pas d'équivaEmhme nous l'avons déja
souligné au chapitre 2. Méme si on n'a pas d'aticindéfinis en malgache, la

traduction reste possible.
c) Déterminant démonstratif cataphorique
Observons la phrase suivante :

Nanome an’ity torohevitra ity tamin’i Joany i Paalyy handehanany
A donné ce conseil ci a Jean lui Paul : qu’il part

[Paul a donné a Jean ce conseil : celui de partir]
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Cette fois-ci, on utilise en malgache un démoni$mat se présente de la maniére
suivanteity ... ity. Comme nous avons expliqué dans le chapitre 2nalgache, le
substantif peut étre placé au milieu d’'un déterminan’ity torohevitraity signifie, en
réalité,ce conseil-ci Donc, il s'agit, a priori, d'une difference aweau grammatical,

sinon on peut trés bien dire que le démonstratifesepté dans les deux langues.
D’autres types de déterminants sont encore possitdenme I'interrogation :
d) Déterminant interrogatif
L’interrogation est marquée par le miebnaen malgache :

Inona ny torohevitra nomen’i Paoly an’i Joany 9 Nandehanany
[Quel le conseil adonné lui Paul a Jea@élui de partir]

Quel conseil Paul a-t-il donné a Jean ? Celui detipa

Le frangais comme le malgache accepte l'interrbgains contrainte. Par contre,
le déterminaninona/quelest suivi du déterminant défimy en malgache inona ny
torohevitra/quel le conseilCe sont des particularités spécifiques a la langalgache
et probablement a d’autres langues de la méme l&mihais en aucun cas,

I'interrogation en frangais n’accepte pas un adé&rminant a sa suite.

Observons maintenant des phrases ou les déterminafinis pluriels ne sont pas

acceptes.
*Paul a donné a Jean les conseils de partir
Nanome torohevitra ny handehanan’i Joany i Paoly
*Paul a donné a Jean des conseils de partir
Nanome torohevitra ny handehanan’i Joany i Paoly
*Paul a donné a Jean quelques conseils de partir
Nanome torohevitra vitsivitsy ny handehanan’i JoaRgoly

On conclura que les déterminants de <conseil> soes déterminants

cataphoriques qui annoncent les subordonnés anltihfde partir. Le malgache par
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contre, procede souvent avec une détermination péisqu’il s’agit d’'une langue trés
restrictive, qui va jusqu’&conomiser l'utilisation de ses déterminants. Mais dans le
cas présent, les déterminants démonstratifs, agatifs ainsi que les déterminants

cataphoriques sont acceptés dans les phrases gacmel

Les déterminants en francais sont plus nombreuxcqug du malgache et leur
réle est plus spécifigue. La comparaison se réw@mpliguée au niveau des
déterminants car il est difficile d’expliquer dagselle circonstance les déterminants
sont obligatoires en malgache. Cette constatatmrs ra, au moins, permis de nous
rendre compte qu’il existe certaines propriétésdifférencient les deux langues malgré
leur apparente ressemblance. Nous avons vu, parpdgeles différentes contraintes au
niveau de la détermination imposée par le franchiactualisation des prédicats
nominaux étant assurée par les verbes supportgjélesminants ainsi que d’autres
éléments comme les adjectifs et les adverbes guinent compléter le tableau. Nous
avons observé que des variantes des verbes suppstsnt dans les deux langues. Ces
éléments conjuguent les prédicats au méme titrel@gisupports et les inscrivent a la
fois dans le temps et dans les catégories gramaegicomme la personne, le nombre,

I'aspect, etc.
3.1.1.6. Verbes supports aspectuels

L’actualisation des prédicats nominaux comprendnroe celle des prédicats
verbaux, a la fois le temps et I'aspect. |l s’afgtla maniere dont le procés exprimé par
le prédicat est envisagé dans sa durée, son d@esimmt, son achevement. On

distingue ainsi les aspects inchoatif, progressifninatif et itératif.

a) Inchoativité

L’inchoativité n’est pas possible ici du fait quslagit d’'un prédicat ponctuel.
En malgache ou en francais, on peut donc dire etohteé zéro pour le cas dinner
un conseil Il ne peut avoir ni inchoatif, ni progressif eirtinatif car I'inchoativité est
une propriété des prédicats duratifs. Les prédigatstuels par définition n’ont aucun
de ces trois aspects puisqu’ils ne sont pas déebtegaOn ne peut pas, avdenner un
consei| avoir un support inchoatif propre a indiquer lébdt d’'une action qui va

progresser :
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* Manomboka torohevitra omena an’i Paoly i Joany
* [Commence un conseil a donner & Paul lui Jean]

*Jean commence un conseil a donner a Paul
b) Itérativité

On définit 'itérativité comme étant un acte quirépete. Par conséquent, le verbe

mampitombo/multiplienous parait acceptable :

?Nampitombo torohevitra i Joany ny handehanan’ilpao
[A multiplié conseils lui Jean de partir lui Paul]
?Paul a multiplié les conseils de partir a Jean

Le substantittonseildansdonner le conseil de partiest un prédicat ponctuel. Il
n'a donc pas de propriété aspectuelle sauf liidtét Dans ce cas, d'autres verbes

supports commeenouveler, répéter, distribuer, réitéreont possibles.
c) Itérativité-intensive

Dans cette partie de notre étude, il peut y aves @grédicats qui connotent
l'intensivité. Cette intensité se retrouve avec vierbe mandraraka/bombardegui
véhicule un sens métaphoriqumnt le sens réel edéverser Il existe aussi des verbes

qui expriment I'itérativité intensive commmeanesika/abreuvemanempotra/noyer

Mandraraka torohevitra amin’i Paoly i Joany
[Bombarde conseils alui Paul lui Jean]

Jean bombarde Paul de conseils

Manesika torohevitra an’i Paoly i Joany
[Abreuve  conseil  alui Paul lui Jean]

Jean abreuve Paul de conseils

Manempotra torohevitra an’i Paoly i Joany
[Noyé conseil a lui Paul lui Jean]

Jean noyé Paul de conseils
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Ce gu'il faut remarquer dans les phrases précésletdgst que I'utilisation des prédicats
itératifs intensifs entraine la suppression de dhosdonnée complétive. On peut

difficilement accepter la phrase suivante :

?Mandraraka torohevitra amin’i Paoly i Joany ny ltlhanany
?[Bombarde conseils alui Paul lui Jearikparte]
?Jean bombarde Paul de conseils de partir

Dans ce cas, la construction intensive avec letanbconseilpourrait impliquer

un changement dans la structure de la phrase.
3.1.1.7. Verbe associé

En francais, il existe un verbe associé au subftaonseil Il s’agit du verbe
conseiller Il en est de méme pour le malgache. Le varmnorohevitrasignifie

conseiller Il a la méme morphologie et le méme sens quelstantiftorohevitra

Cette fois-ci, on va présenter un schéma avec troetwe verbale. Selon les
exemples ci-dessous, parallelement a la constructibominale manome
torohevitra/donner un conseibn peut avoir une construction verbale, car ont peu

I'associer au verbmanorohevitréconseiller.

Nanorohevitra an’i Joany i Paoly ny handehanany
[A conseillé a Jean lui Paul de parti lui]

Paul a conseillé a Jean de partir

Le schéma d’argument est le méme que pour la emti€in nominale avec un
humain en tant que sujet et un autre humain en dafdrgument. Le deuxiéme

complément garde I'infinitif. Maintenant, nous alfopasser au deuxiéme schéma.
3.1.1.8. Opérateurs appropriés
Observons les verbesaka/prendre, manaraka/suivre

Maka torohevitra avy amin’i/ Prendre conseil auprs...
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Maka torohevitra avy amin’i Paoly i Joany ny handehny
[Prend conseil auprés de Paul lui Jean ddiga

Jean prend conseil auprés de Paul : celui de partir

Il ne s’agit pas d’'une contrainte ou d’'un acte pads la par deN1. Le verbe
prendreest utilisé en tant qu’opérateur approprié au vedpportdonnerau méme titre

que le verbeananaraka/suivrei-aprés Manaraka ny torohevitr'i/ Suivre le conseil de

Manaraka ny torohevitr'i Joany i Paoly ny handehaga
[Suit le conseil de Jean lui Paul detph

Paul suit le conseil de Jean de partir

Dans cette partie de notre étude, on remarque @ngphene assez exceptionnel
car ce n'est pas toujours le cas avec d'autrestantifs. On a réussi a répertorier le
méme nombre d’opérateurs appropriés en francaisngoialgache. Cependant, cette
liste n'est pas exhaustive. On peut accepter ldsegenaka/prendreet manaraka/suivre

comme étant des opérateurs appropriés au substanséil.
Avec ces verbes opérateurs on a les phrases sesvant

Maka torohevitra avy amin’i Paoly i Joany ny handehny
[Prend conseil de Paul lui Jedapartir]

Jean prend auprés de Paul le conseil de partir

Manaraka ny torohevitr'i Paoly i Joany : ny handetany
[Suit le conseil de Paul lui Jean :mbatir]

Jean suit le conseil de Paul : celui de partir

Nous allons observer maintenant le schéma d’argtsr®n
3.1.2. Schéma d’arguments 2

Un deuxieme schéma d’arguments est possible avprétiicat nominal <conseil> et
observons ce qui le différencie du premier. LetsRgul est humain. Le prédicabnseil
a deux compléments comme le schéma précédent.dlaludrd, un complément datif

introduit par la préposition a (a Jean). Le deudeocomplément, introduit par la
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prépositionsur peut indiguer un domaine d’activité aussi bienugutcomportement ou

une facon d’agir, etc.
3.1.2.1. Schéma d’arguments
Prenons la phrase :

Nanome torohevitra an’i Joany i Paoly mikasika iaparany
[A donné conseil aluiJean lui Paul surses études]

Paul a donné un conseil a Jean sur ses études

NO = hum
N1 = hum
N2 =sur N

Dans cette phrase, le schéma d’argument est deuivant :
Vsup manome <torohevitra> an’i N1 i NO mikasika N
Nhum Vsup donner a N1lhum Dét <conseil> sur N

Nanome torohevitra an’i Joany i Paoly mikasikany asany
[A donné conseil a Jean lui Paul conearnson travail]

Paul a donné a Jean un conseil sur son travail
La suite plus longue ne change pas la structuta gerase :

Nanome torohevitra an’i Joany i Paoly mikasika iaparany
[A donné conseil & Jean lui Paul surses études]

Paul a donné a Jean un conseil sur ses études
Par contre, on peut faire disparaitre le secondot&mment :

Nanome torohevitra an’i Joany i Paul
[A donné conseils a Jean lui Paul]

Paul a donné des conseils a Jean
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Nous verrons qu'’il existe beaucoup plus de vargmmhe c6té de la langue francaise.
Néanmoins, on ne peut pas parler de trous lexipaisgue la traduction est possible
étant donné que le seul verbe qui existe en madgacduit parfaitement tous les
synonymes en francais. Ce qui nous amene a direnqigré quelques différences
notables au niveau grammatical ou lexical, les ipedsl nominaux du malgache se
présentent avec un verbe support et un substantia conjuguent comme ceux du
francais ainsi que d’autres langues dans le montiereAvec les phrases simples, c’est
le sens de la phrase qui prime et on arrive samsn@udifficulté apparente a expliquer et
surmonter les problemes liés a la spécificité dequk langue. Voyons maintenant le
verbe support standard qui actualise ce deuxiéhéEnsa.

3.1.2.2. Verbe support standard schéma2

Pour ce deuxieme emploi du substatdibhevitra/consejlle verbe support est le
méme que celui du schéma précédent : c’est le vees®me/donnerPar ailleurs, on
peut observer plusieurs variantes des verbes sispiwmalgache et du francais.

3.1.2.3. Variantes du verbe support

On constate qu’au niveau des variantes, le lexigakgache ne se révele pas, avec
ce deuxiéme emploi, aussi riche que le francaiseffgt on a comme variantes les
verbes :manolotra/prodiguer, manolotra/offrir, manolotrafgposer qui sont traduits

par un seul verbe polysémigo&nolotra :
Manolotra torohevitra an’i/Prodiguer un conseil a ...
Monolotra torohevitra an’i/Offrir un conseil a ...
Manolotra torohevitra an’i/Proposer un conseil a ...
Examinons maintenant les phrases suivantes :

Nanolotra torohevitra an’i Joany i Paoly mikasikg fianarany
[A prodigué conseil aluiJean lui Paul rsu ses études]

Paul a prodigué un conseil a Jean sur ses études

Nanolotra torohevitra an’i Joany i Paoly mikasikg fianarany
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?[A offert conseil alui Jean lui Paul surses études]

?Paul a offert un conseil a Jean sur ses études

Nanolotra torohevitra an’i Joany i Paoly mikasikg fianarany
[A proposé conseil alui Jean lui Paul surses études]

Paul a proposé des conseils a Jean sur ses études

Il ressort de ces phrases que le malgache a uresiante : le verbmanolotratandis
que le francais, avec le verlpeodiguer et proposer en a au moins deux qui sont

appropriés au verbe suppddnner

Les variantes que nous venons de relevyaiodiguer, proposeret peut étreoffrir
peuvent aussi bien remplacer le vedomnerlorsqu’on a une phrase avec N2 = sur N.
Pour le malgache, on a le verbe polysémiquanolotraqui peut traduire toutes les

variantes qui existent en francais.
3.1.2.4. Constructions passives

Il existe, dans les deux langues, une construgiessive ermaharay/recevoiret on
peut ajouter, comme dans le schéma précédentrhbe &voir au passé composeé et le

verbe obtenir comme variantes possible pour lechisn
Observons la phrase suivante :

Naharay torohevitra avy tamin’i Paoly i Joany mikasny fianarany
[Arecu conseils de Paul leah  sur ses études]

Jean a recu de Paul des conseils sur ses études

Le verbeavoir n’est pas une variante possible pour le malgdatrsqu’on a une phrase
avec la variantavoir en francais, on la traduit soit paahazosoit parmaharay Avec
le malgache, on a le verbmahazo/obtenirqui sert de variante au verbe support

maharay
Jean a obtenu de Paul des conseils sur ses études

Pour le verbe mahazmdtenir, on obtient la phrase suivante :
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Nahazo torohevitra avy tamin’i Paoly i Joany milkasny fianarany
[A obtenu conseils de Paul Jean  sur ses études]

Jean a obtenu de Paul des conseils sur ses études

Ces constructions présentent des variantes doardesnents sont les mémes que ceux

du verbe support standard.

Ces phrases montrent que ces quatre verbes sumsbetstionnent des prédicats a
interprétations intensives. Mais ce qu'il faut suttnoter c’est qu’en francais on a un
certain nombre de variantes métaphoriques ou lgEment d’objet humain n’est pas
au datif (a N) mais a I'accusatif (N). Passons fegiant aux supports aspectuels.

3.1.2.5. Déterminants du schéma 2

Les déterminants du substantif conseil dans censzlsdnt essentiellement des

déterminants indéfinis.
Déterminants indéfinisun, des

Le malgache ne possede pas d’article indéfinisavpiburquoi en face des
déterminantsun et des on observe toujours un déterminadro en malgache. En
revanche, la pluralité peut étre exprimée danstdéalcas, comme nous le verrons plus

loin. Prenons une phrase avec les articles indaiimet des:

Nanome torohevitra an’i Paoly i Joany mikasikafiaparany
[A donné conseil a Paul luiJean sur ses études]

Paul a donné a Jean un conseil sur ses études

Nanome torohevitra an’i Paoly i Joany mikasikafiaparany

[A donné conseils a Paul luiJean suses études]
Paul a donné a Jean des conseils sur ses études

L’indéfini un et le plurieldesn’ont donc pas d’équivalence en malgache et la

phrase en malgache ne varie pas.
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a) Les adjectifs indéfinis

Pour exprimer le pluriel, on peut utiliser les afifis indéfinis en malgache. On
a par exemple vitsivitsy/quelques, betsaka/plusieurgtc. Prenons quelques phrases

pour illustrer notre analyse :

Nanome torohevitra vitsivitsy an’i Paoly i Joanykasika ny fianarany
[A donné conseils quelques a Paul lui Jeaur ses études]

Jean a donné a Paul quelques conseils sur sestude

Nanome torohevitra betsaka an’i Paoly i Joany mikasy fianarany
[A donné conseils plusieurs a Paul lui Jeasur ses études]

Jean a donné plusieurs conseils a Paul sur sesétud

Dans la phrase en malgache suivante, le quantifietgaka/plusieurgoue son
réle de déterminant et on constate ainsi que latéar n’est plus obligé de se référer au
contexte pour savoir que NO ne donne pas un comsed plusieurs. C’est une situation
appréciable qui peut mettre les locuteurs francoplodans une situation plus
confortable pour mieux comprendre la langue. Laaphren malgache a la méme
structure que la phrase en francais. On ne peutcgustater I'importance de la

détermination dans une phrase, quelle que sahigule qu’on utilise.

Notons que l'utilisation des définis n'est pas ploissdes deux cétés ici. En
effet, il n'est pas possible d’utiliser le déterani défini avec le substantif conseil.

*Nanome (ny) torohevitra an’i Joany i Paoly mikesiny fianarany
[A donné (les) conseils a Jean lui Pausur ses études]

*Paul a donné a Jean les conseils sur ses études

Méme si, comme nous venons de le souligner, onlis&ipas tres souvent de
déterminants en malgache, et qu’il n’existe pagjaiéalent pour traduire les indéfinis
un et les, la traduction d’une phrase en malgaane le francais ou vice versa reste
possible. C'est la raison pour laquelle la déteatidm zéro n'est pas souvent
considérée comme un cas exceptionnel en malgadcbgupan peut se référer a certains
éléments comme le contexte ou autre pour spédifsedéterminants qu’on va utiliser
pour la traduire. On peut adapter le nombre etelerey en fonction du contexte afin
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d’éviter de perdre le sens de la phrase a tradiimeeffet, quand on est en face d’'une

phrase comme :

Manome torohevitra an’ny zanany i Jodhy
dont la traduction est :

Donne conseil a son/ses enfant(s) lui Jean

On n’'a pas d’autre alternative que de se réfénen @ontexte pour savoir s'il
donne un conseilou plusieurs conseil & son/ses enfant®uisque le malgache ne
posséde pas de déterminants qui déterminent le neprab se réfere aux événements

précédents dans I'histoire pour traduire fidelemamhrase.

On doit parfois faire face aussi, en malgache,&lques trous lexicaux, comme
c’est le cas dans les phrases complexes ou figéesmposent un certain nombre de
restructurations pour traduire un texte francaiett€Cc remarque peut parfois étre
confirmée par le nombre souvent trés limité deardds au niveau des verbes supports
ou des verbegonverses On a également constaté des differences au nidesau

prépositions, d&¥infinitif ainsi que la différence au niveau dedétermination.
3.1.2.6. Verbes supports aspectuels

L’actualisation des prédicats nominaux comprendjyroe celle des prédicats verbaux, a
la fois le temps et I'aspect. Il s’agit de la maaidont le procés exprimé par le prédicat
est envisagé dans sa durée, son développemerdackénement. On distingue ainsi les

aspects inchoatif, progressif, terminatif plusatér

a) Inchoativité

On ne peut pas, avec donner un conseil, avoir ppastiinchoatif propre a indiquer le

début d’une action qui va progresser :

* Manomboka torohevitra...

* Commencer un conseil...

%2 Cf chapitre sur la structure du malgache : le netlgane marque pas le genre et le nombre
% Linfinitif n’existe pas en malgache
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En malgache ou en francais, on peut donc dire Bitohité zéro pour le cas de donner
un conseil. Il ne peut y avoir ni inchoatif, ni gressif ni terminatif comme propriétés
des prédicats duratifs. Les prédicats ponctuelsdgéinition n’'ont aucun de ces trois

aspects puisqu’ils ne sont pas découpables.
b) Itérativité
La seule possibilité qui se présente ici c’esétativité :

Nampitomboin’i Paoly ny torohevitra mikasika nyriggan’i Joany
[A multiplié lui Paulles  conseils  surles études de Jean]

[Paul a multiplié les conseils sur les études danje

Avec le verbemultiplier, on peut avoir aussi les verb@mouveler, ressasser, réitérer
etc. Mais le malgache n’a, encore une fois, queul serbemampitombgour traduire
toutes ces variantes. Prenons la définition déréiivité comme étant un acte qui se

répéete tout le temps :

Manome torohevitra tsy manam-pahataperana an’i padbany
[Donne conseils sans limite a Paul Ilui Jean]

Jean donner une série de conseils a Paul
Manome torohevitra be dia be/Donner beaucoup dseis

Manome torohevitra vitsivitsy/Donner quelques cdasal un certain nombre de

conseils, etc.
c) Itérativité-intensive

On observe également des verbes supports intepkifs nombreux par rapport a

I'emploi précédent :
Manondraka/lnonder de conseils...
Mandraraka/Bombarder de conseils...
Manesika/Abreuver de conseils...

Manempotra/Noyer de conseils...
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Avec ces variantes itératifs-intensifs on a lesapbs suivantes :

Nanondraka torohevitra an’i Joany i Paoly mikasikafianarany
[Ainondé conseil aluiJean lui Paul surses études]

Paul a inondé Jean de conseils sur ses études

Nanondraraka torohevitra an’i Joany i Paoly mikaesiky fianarany
[A bombardé conseil aluiJean lui Paul rsuses études]

Paul a bombardé Jean des conseils sur ses études

Nanesika torohevitra an’i Joany i Paoly mikasikafianarany
[A abreuvé conseil aluiJean lui Paul surses études]

Paul a abreuvé Jean de conseils sur ses études

Nanempotra torohevitra an’i Joany i Paoly mikasikafianarany
[A noyé conseil aluiJean lui Paul surses études]

Paul a noyé Jean de conseils sur ses études
3.1.2.7. Verbe associé

Le substantifconseil sur.. que nous étudions dans ce schéma est susceptible

d’avoir une forme verbale en conseiller sur touhote dans le schéma précédent.

Giry Schneider (1978) a fait comprendre que la tangon a support ne rendait
pas compte d'un verbe donné, mais d'un seul deesgdois ; c’est-a-dire que les
contraintes de sélections étaient a rechercher @in&onter. Avec la construction
nominale manome torohevitra mikasika/donner un conseil, sum peut avoir une
construction verbalananorohevitra mikasika/conseiller swomme dans le schéma

précédent :

Nanorohevitra an’i Joany i Paoly mikasika ny fianay
[A conseillé  lui Jean IluiPaul sur ses études]

Paul a conseillé Jean sur ses études

La forme verbalenanorohevitra/conseilledésigne une activité ou un comportement

exactement de la méme maniére que ce qu’on obaeegeles prédicats nominaux.
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L’actualisation des prédicats nominaux étant ass@ssentiellement par les verbes
supports, les déterminants et les éléments comsnadjectifs et les adverbes viennent
compléter le tableau. En analysant le substantiseib nous avons observé quelques
différences notables entre le francais et le malgaen particulier, sur les verbes
supports appropriés et les variantes mais surtonfveau de la détermination. On peut
dire que ces éléments conjuguent les prédicatsémentitre que les supports standards

et les inscrivent dans le temps.
3.1.2.8. Verbes supports réciproques

Le verbe support manome/donner a des verbes supports réciproques :
mifanakalo/échanger, mizara/partager

Mifanakalo tohevitra i Joany sy i Paoly nska ny fianarany
[Echange des conseils lui Jean et lui Paul r daurs études]

Paul échange des conseils avec Jean sur leurs £tude

Mizara torohevitra amin’ iJoany i Paoly mii&a ny fianarany
[Partage des conseils avec lui Jean lui Paul r suses études]

Paul partage des conseils avec Jean sur leurs étude

Pour cette partie de notre étude, nous constatemsdans les deux langues, les verbes
mifanakalo/échanger, mizara/paratagesont des verbes supports réciproques.
L'utilisation de ces verbes réciproques n’était passible dans le schéma 1 méme s'il

s’agit du méme substantif actualisé par le mémieevsupport.

Nous allons maintenant étudier un autre prédicacttin dont le sens se
rapproche considérablement du prédicat de <congéit*agit du prédicat <avis> qui

signifie en gros une maniére de voir.
3.2. Classe des prédicats de <hevitra/avis>

Nous observer dans cette partie de notre analyselalsse de prédicats
<hevitra>/<avis> : hevitra/avis, fahafantarana/opinion, fahitana/poinde vue,

fahalalana/appréciation.
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Tout comme la classe des <torohevitra>/<conseidjet de notre précédente
étude, il existe un certain nombre de prédicatxlugvitra>/<avis>. Nous limiterons
notre étude au cas du substahtvitralavis Nous allons I'examiner dans les mémes
conditions que le substantif <torohevitra>/<corseh commencant par le schéma

d’arguments.
3.2.1. Schéma d’arguments

La classe des <hevitra/avis> correspond a un s#dnsa. En tout cas, notre
analyse ne nous a pas permis de trouver I'existefmatres emplois possibles du

substantif hevitra/avis :
Prenons comme exemple une phrase avec la suitéoplyse :

Manome ny heviny amin’i Paoly i Joany mikasikagstitandro
[Donne son avis a lui Paoly lui Joany Bumétéo]

Jean donne son avis a Paul sur la météo
Vsup manome Dét <hevi(tra)> Dét an’i Nhum
N<hum> Vsup donner Dét <avis> a Nhum sur N

Il s’agit d’'un humain qui donne son avis a un adtoenain sur... Toutefois, on
peut avoir une suite plus longue avec une deuxsmeture argumentale introduite par

la préposition sur :
No = hum
N1 = hum
N2 = sur N non-restreint
Ce schéma est constitué des éléments suivants :

Le prédicatavis a obligatoirement un sujet humain. Il a un comgatrhumain
précédeé de la prépositign Le deuxieme complément est introduit par la psémm

sur. Mais, ce deuxieme complément peut étre supprimé.

124




Puisqu’il s’agit d'un prédicat d’action, quel verbei servira de verbe

support standard ?
3.2.1.1. Verbe support standard

Le verbe support standard pour le substamébitra/avisest le verbe support

manome/donner
3.2.1.2. Variantes du verbe support

Nous n’avons trouvé aucune variante au verbe suploonerpour le substantifvis
Par contre, il existe une construction passive avec verbe mahazo ou

maharay/recevoir

Maneho ny hevi(tra)ny i Joany
[Exprime (le) avis a lui Jean]

Jean exprime son avis

Avec le substantifivis les verbesnanambara/exprimer et mitondra/apportont les
variantes du verbe suppomanome/donnerll existe également d’autres variantes
comme :émettre, transmettreadresse, soumettrandis qu’en malgache on utilise le
verbe métaphoriqguenanehoqui traduit le verbeexprimerméme si le sens propre est
montrer, car associé au substankievitra/avis il signifie exprimer Il existe aussi
d’autres variantes comnmaamoaka hevitramampiseho hevitraont I'équivalence en
francais est toujourgxprimer un avis Toutefois, il faut noter qu’en francais, ces

variantes varient en fonction de I'emploi du compéfita N :
Exprime son avis a N sur ...
Transmettre a N son avis sur ...
Adresser a N son avis sur ...
Soumettre a N son avis sur ...
Emettre a N son avis sur ...

Ces verbes sont suivis du déterminant possessif
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Manambara ny heviny amin’i Paoly i Joany mikasikaeetr’andro
[Exprime son avis a Paul lui Jean sur la météo]

Jean exprime son avis a Paul sur la météo

Mandefa ny hevi(tra)ny amin’i Paoly i Joany mikasiky toetr'andro
[Emet (le) avis a Paullui Jean sur la météo]

Jean émet a Paul son avis sur la météo

Mampita ny hevi(tra)ny amin’i Paoly i Joany mikasiky toetr’andro
[Transmet son avis a Paul lui Jean sur la météo]

Jean transmet son avis a Paul sur la météo

La phrase malgache garde la méme structure syotaxjgelles que soient les variantes

utilisées.
3.2.1.3. Constructions passives

Dans un grand nombre de cas, le vedavoirpeut figurer a la place du verbe support

donneret servir de support converse au prédicat <avis>.
Maharay/recevoirou mahazo/obtenir

Naharay ny hevitr'i Paoly i Joany mikasika ny ntamy
[Arecu Tlavis de Paul luiJean sur la sécheresse]

Jean arecu l'avis de Paul sur la sécheresse

En francais, le verbe passécevoira comme variante le verbe avoir au passé compose.
Il n"en est pas de méme pour le malgache qui n&adeaverbe avoir. On va utiliser le

verbe maharay pour le traduire en malgache :

Paul aeu unavisdeJean surla gourmandise
[Paoly naharay ny hevitr'i Joany mikasika ny aterAdmina]

Naharay ny hevitr'i Joany i Paoly mikasika ny atenekanina

Aprés avoir analysé la construction passive passwigtenant aux déterminants du

verbe supponnanome/donner
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3.2.1.4. Déterminants du prédicat <hevitra/avis>

Il existe une certaine différence au niveau dediastruction des phrases car les

déterminants n'ont pas la méme nature pour chalqese.

Observons en premier les déterminants possessifpoksessif est coréférent au
sujet. Nous avons mentionné la structure du déremmipossessif malgache au chapitre

2 sur la structure du malgache.
a) Le possessif

Manome ny hevi(tra)ny an’i Paoly i Joany mikasikarivo-doza
[Donne (le)avisalui a Paul luiJeanurs le cyclone]

Paul donne son avis a Jean sur le cyclone

Dans le cas de la détermination, on observe comous fiavons vu ci-dessus, la
possibilité d’avoir le possesssbn mais aussi les indéfinis avea-modif la négation

aucun les quantifieurs, etc.
b) Les indéfinisun-modif

Si I'on prend une phrase avec un article indéfimi,doit y apporter une modification

afin de la rendre tout a fait admissible.

Manome hevitra an’i Paoly i Joany mikasika ny t&etdro
?[Donne avis a Paul luiJean suila météo]

?Jean donne un avis a Paul sur la météo

La précédente phrase en malgache ne présente dogtepuisqu’on a un déterminant
zéra Par contre, on constate que la phrase en frapgaidifficilement acceptable. On

va ajouter un adjectif pour le modifier :

Manome hevitra misalasala amin’i Paoly i Joany nsika ny toetr'andro
[Donne avis incertain a Paul lwah sur la météo]

Jean donne un avis incertain & Paul sur la météo
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Prenons un deuxieme exemple :

Manome hevitra sarobidy mikasika ny fikasan’i JoaRwoly
[Donne avis précieux sur le ptope Jean lui Paul]

Jean donne un avis précieux sur son projet
On constate ainsi que I'indéfinn n’est possible que lorsqu’il est suivi d’un moelifi.
c) Lanégation

Précisons que les déterminants que nous allonsentgour illustrer nos exemples
sur la négation seront les adjectifs indéfinis afi@viter de les confondre avec les

articles indéfinisun, les

Observons un exemple avisy/aucur

Tsy manome ny heviny i Joany mikasika ny toetrandr
[Donne aucun avis luiJean  sur la nogté

Jean ne donne aucun avis sur la météo
La négation reste possible pour la classe du edavis>.
d) Les quantifieurs

Pour le substantif avis, il est également posgitd&oir les quantifieurs suivantaune

quantité de, une série de

Nanome ny heviny be dia be mikasika ny fikasamilyaJoany
[A donné son avis une quantité sur son projet ®&aul lui Jean]

Jean donne une quantité d’avis sur le projet delPau
Prenons un autre exemple :

Nanome ny heviny maromaro mikasika ny fikasan’iypadoany
[A donné son avis une série  sur son projei &aul lui Jean]

Jean donne une série d’avis sur le projet de Paul

On peut imaginer, dans les deux langues, des diémia quantifieurs suivants :
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Manome hevitra roa samihafa an’i Joany i Paoly asika ny toetr'andro
[Donne avis deux différents a Jean lauP sur la météo]

Paul donne deux avis différents a Jean sur la météo

On peut accepter aussi le cas ou on utilise le tgigam seul sans le modifieur qui

'accompagne. Par exemple :

Manome hevitra roa an’i Joany i Paoly mikasika ngrispana
[Donne  avis deux a Jean lui Paul sum tdmpérature]

Paul donne deux avis a Jean sur la température

Les plurielsune quantité de, une série de, une foul@’dat aucune traduction littérale
possible en malgache. Par conséquent, nous avasisi cfes mots qui expriment

approximativement une quantité en malgache.

On peut dresser une petite liste des quantifieuisdgterminent le substantivis:

divers, certains, plusieurs, plus d’un, différents

Avec le prédicat d’action <hevitra>/<avis>, on atvgequ’en malgache I'article défini
ny précede souvent le substardifis La déterminatiorzéro se manifeste de nouveau
lorsqu’on utilise I'article indéfiniun avec modifieur. Par ailleurs, les indéfiffisans

modifieur ne sont pas non plus acceptés en francais

*Jean donne un avis sur les études de Paul
*Jean donne les avis sur les études de Paul

*Jean donne quelques avis sur les études de Paul.

Au niveau de la détermination, il est clair qudréncais et le malgache présentent des
cas de divergence. Ce qui les difféerencie souvest cju’en malgache, le nombre de
déterminants est tres limité et si on les compareux du francgais, leur role est moins
spécifiqgue pour chaque cas de substantif. Pausslle’est I'articlezéroqui est le plus

souvent utilisé.

% En francais, les adjectifs indéfinis soatun, autre, certain, chaque, différents, divensjnt, méme,
nul, plusieurs, quelque, quelconque, tel, Ypues articles indéfinisup, une, dés les déterminants
indéfinis de quantité assez de, autant de, beaucoup de, bien de, bonraoddy davantage de,
énormément de, la plupart de, moins de, moult,ptite quel, nombre de, pas mal de, pas un, peu de,
peu ou prou de, plus de, quantité de, suffisamulegrant de, tellement de, gtc
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3.2.1.5. Verbes supports aspectuels

Nous allons observer ici des verbes supports asgsctelatifs a tous les prédicats

ponctuels : I'itérativite.
a) ltérativité

Donner son avisest une action qui peut se répéter. Il est donc pasgikdvoir les
verbes en frangais suivantanultiplier, renouveler, réitérer, répéterCes verbes

traduisent le verbe malgacheamerina

Mamerina ny heviny amin’i Paoly i Joany mikasikafifgmoivoizana
?[Multiplie son avis a Paul lui Jean urs le trafic]

?Jean multiplie & Paul ses avis sur le trafic

Mamerina ny heviny amin’i Paoly i Joany mikasikafifgmoivoizana
[Renouvelle son avis a Paul lui Jean ur de trafic]

Jean renouvelle a Paul son avis sur le trafic

Mamerina ny heviny amin’i Paoly i Joany mikasikafifgmoivoizana
[Réitere son avis aPaul IluiJeanurs le trafic]

Jean réitére son avis a Paul sur le trafic

Mamerina ny heviny amin’i Paoly i Joany mikasikafifgmoivoizana
[Répete son avis aPaul luiJean r su le trafic]

Jean répéte son avis a Paul sur le trafic

L’itérativité est possible dans les deux languesnmé&i la langue malgache présente

souvent un nombre restreint de verbes. Observoirgeanant l'inchoativité.

b) Inchoativité

On ne peut pas, ave@onner son avisavoir une forme verbale propre a indiquer

le début d’une action qui va progresser. Obserlepéfirase suivante :

*Manomboka ny heviny i Joany mikasika ny asan’ilao
*[Commence le avis a lui Jean sur le tihde Paul]

*Jean commence son avis sur le travail de Paul
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Ce prédicat ne reléeve que de l'itérativité. Il neupavoir ni un inchoatif, ni un

progressif ni un terminatif car I'inchoativité este propriété des prédicats duratifs.
3.2.1.4. Verbe associé

Aucun verbe n’est associé au substamitra/avis En malgache comme en francais, il
existe un verbe qui a la méme morphologie mais torEens n'est pas le méme. |l
s’agit du verbanihevitraet aviserqui signifieréfléchir pour le malgache eenseigner

pour le francais. Par conséquetdnner son aviest un prédicat autonome.

Manome ny hevi(tray an’i Paoly i Joany mikasika ny toetr’andro
[Donne son avis a  Paul luiJeansur la météo]

Jean donne son avis a Paul sur la météo

Dans cette phrase, le substaatifs actualisé par le verbe suppddnnerne peut pas
étre remplacé par une forme verbale. La méme ckmpasse en malgache ; on ne peut

donc pas non plus I'associer au substdmifitra
3.2.1.7. Opérateurs appropries

Des opérateurs appropriés sont possibles en feangaime en malgache :

Mitondra/apporter, mizara/dispenser, mandefa/éneettr milaza/prononcer,
manaraka/suivre, mangataka/solliciter, miandry/attee, manaraka/tenir compte de,
mihaino/écouter, tsy manaraka/passer outre, mant@afedopter, manda/ignorer,

manaja/prendre en compte, etc.
Prenons I'exemple des des quelques verbes suivants

demander l'avis de .../mangataka ou manontany nytrhgprendre I'avis de .../maka

ny hevitr’i ...

Mangataka ny hevitr’i Joany i Paoly mikasika ny yaaahary
[Demande l'avis de Jean lui Paul surla nature]

Jean demande l'avis de Paul sur la nature
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Manontany ny hevitr’i Joany i Paoly mikasika nyipk&
[Demande l'avis de Jean lui Paul sura plolitique]

Jean demande I'avis de Paul sur la politique
Voyons I'exemple sur prendre I'avis de.../Maka ny hevitr'i...

Naka ny hevitr'i Paul i Joany mikasika ny fambalemry
[A pris l'avis de Paul lui Jean sur la cufe de riz]

Jean a pris l'avis de Paul sur la culture de riz

On observe ainsi qu’on peut avoir une certaine &da verbes qui sont des opérateurs

appropriés.

Dans cette partie de notre travail, si I'on écéete différences liées a la structure des
deux langues, on constate que la description de$se des prédicats de <avis> suit les

mémes étapes et se présente de la méme maniéresidesix langues.
3.3. Classe des prédicats de <kapoka/coups>

Dans cette partie de notre étude, nous allons icHessprédicats d&apokaou
vely/coups Ce sont des prédicats qui peuvent étre morpholegnent des verbes
mikapokaou mamely/frapperou des substantifRapoka/coup, tehamena/gifl€our
I'analyse descriptive des prédicats nominaux sus/amous allons nous intéresser au

cas du substantdoup:
3.3.1.Schéma d’arguments

Le prédicat <kapoka>/<coup> a quatre argument®reifits. Voici une phrase

avec la suite la plus longue :

Nanome kapoka an’i Joany amin’ny tavoahangy teaaiiloha i Paoly
[Adonné coup a Jean avec une boutegle la téte lui Paul]

[Paul a donné un coup sur la téte de Jean avechmoeeille]
No = hum

N1 = hum
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N3 = Npc

N4 = Nobjet
Voyons maintenant comment sont structurés ces agian
a- deux arguments qui représentent des humBand,et Jean:

Manome kapoka an’i Joany i Pauly
[Donne coup aluiJean lui Paul]

Paul donne un coup a Jean
b- un troisieme argument désigne une partie du ddtps) du complément humain :

Nanome kapoka an’i Joany teo amin’ny lohany i Paoly
[Adonné coup a Jean sur latéte lui Paul]

Paul a donné un coup sur la téte de Jean

c- le quatrieme argument désigne en plus 'objet d&eguel on porte le coup. Il s'agit

d’'un complément facultatif qu’on peut effacer :

Nanome kapoka an’i Joany amin’ny tavoahangy teamaiyiloha i Paoly
[Adonné coup a Jean avec une bouteileur la téte lui Paul]

[Paul a donné un coup sur la téte de Jean avechmugeille]

En francais, le prédicat deoup est susceptible de former des mots composés
prédicatifs :donner un coup de pied, donner un coup de poingneiloun coup de téte
etc. ce qui n’est pas le cas pour le malgache paises substantifs sont en un seul mot.
Par contre, dans le cas deanome vely**karavasy/donner un coup de cravache,
manome vely matraky/donner un coup de matrageiesont des mots d’emprunts aussi
gardent-ils parfois leur morphologie d’origine. Lesoups> que nous allons observer
impliquent une action volontaire de la part du sujeexiste des substantifs qui n’ont
pas leur équivalent en malgache mais qui sont itsadait par des synonymes soit par

'emprunt au francais, comme les motavache matraque mandale etc :

% Karavasyest un nom d’emprunt d’origine francaismvache
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Manome kapoka « karavasy » tamin’i lamosin’ilay mgalatra i Joany
[Donner coup cravache sur le dos u d voleur luiJean]

Jean donne un coup de cravache sur le dos duwoleu

Manome kapoka « matraky » tamin’i lohan’i Joarayipolisy
[Donner coup  matraque sur la téte de Jiegpolicier]

Le policier donner un coup de matraque sur la tiEtelean
3.3.2.Verbe support

C’est le verbenanome/donnequi actualise le substantkapoka/coupPrenons la
phrase la plus courte :

Nanome kapoka an’i Joany i Paoly
[Adonné coup a Jean luiPaul]

Paul a donné un coup a Jean

Contrairement aux autres prédicats d’action qut,sem général, actualisés par
le verbefaire, les prédicats deapoka/coupsont actualisés par le verb@nome/donner

comme le substantdonseiletavis
3.3.3. Variantes du verbe support

Avec le verbe support standamthnome/donneon peut avoir certaines variantes

qui impliguent les mémes schémas d’arguments :

a) Les variantes stylistiques :mametaka/ administrer (tehamena/gifle), manome/
porter (kapoka/coup), mametaka/coller (teha-mendlg totohondry/coup de
poing, tefa-body/fesséetc.)

Mametaka tehamena an’i Paoly i Lioka
[administre gifle & Paul Ilui Luc]

Luc administre une gifle & Paul

Nofetahan'i Lioka tehamena ny zanany
[A collé lui Luc (une) gifle son enfant]

Luc a collé une gifle a son enfant
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b) Les variantes intensives mandabok#asséner (un coup), manisy/décocher (coup),
mandrifatra/flanquer  (tehamena/gifle, kapoka/coup), mandrifatra/envoyer
(daka/coup de pied, teha-mena/qgifletc.)

Avec Mandaboka kapoka/asséner un coup a Nhoma la phrase suivante :

Mandaboka kapoka an’i Lioka i Paoly
[A assené coup a  Luc lui Paul]

Luc a assené un coup a Paul
Avec mandrifatra/flanquer un coup de pied on peut avoir une phrase comme suit :

Nandrifatra daka amin’ny vodin’i Joany i Paoly
[A flanqué coup de pied aux fesses de Jean lui]Paul

Paul a flanqué des coups de pied aux fesses de Jean

Comme tous les verbes supports, ces variantessinésn peuvent étre effacées, la

phrase perd alors son actualisation :

Nametaka totohondry an’i Joany i Paoly
[A décoché coup de poing a Jean lui Paul]

Paul a décoché un coup de poing a Jean

Ny totohondrin’i Paoly tamin’i Joany
Le coup de poing de Paul a Jean.
Ny totohondrin’i Paoly

Le coup de poing de Paul

c) Les variantes populaires : ampiriatanyfoutre (tehamena/gifle, fetaka/claque),
manisy/filer (gifle, claque), mamelaka/allonger (tamena/gifle), manisy/filer

(daroka/caloche, famaizana/raclée)

Nampiriatan’i Paoly tehamena i Lioka
[A foutu a Paul gifle lui Luc]

Luc a foutu une gifle a Paul
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Manisy daroka an’i Paoly i Lioka
[File taloche a Paul lui Luc]

Luc file une taloche a Paul

Nanisy famaizana an’i Joany i Paoly
[Administrer raclée a Jean lui Paul]

Paul administre une raclée a Jean

Pour le malgache, on a répertorié quelques vasantec une liste plus restreinte
mais qui peuvent traduire une grande partie desnias qui existent en francais. A
noter toutefois que le verbe suppgrorter dans porter un coup a. n'a pas

d’équivalence en malgache.

Le terme malgacheampiriatany dans le sens ddoutre, filer, allonger

correspond a un emploi argotique. Il en est de m@goaemandaboka, manisgtc.
3.3.4.Constructions passives

Ces prédicats nominaux ont des constructions pEssigrace au support
mahazdrecevoir et avoir au passé compogé francais La phrase suivante est donc

possible avec la classe damips:

Avec le verbanahazo/recevoir

Nahazo tehamena tamin’i Joany i Lioka
[Arecu gifle de Jean lui Luc]

Luc a recu une gifle de Jean
Avec le verbevoir :

Nahazo tehamena tamin’i Joany i Lioka
[Arecu gifle de Jean lui Luc]

Jean a eu une gifle de Paul

Le francais a une liste assez longue de verbessirogtion passive. Le malgache
a comme variante du passif le venmaharay Comme nous l'avons déja souligné
maintes fois, le malgache n’a pas de veabeir, par conséquent, on le traduit en
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fonction du contexte. Ici, le verbmisy ne peut pas le traduire. Ainsi, le verbe
mahazo/recevoiest le seul verbe qui assume le rble de verbesfpawvec le prédicat

de <coup> en malgache.

En francais, avec le verlsecevoir,on a les variantes passivgsrendre, choper, avoir,

déguster, encaisser, ramasser, awont I'équivalence verbes en malgacieaharay

Mahazo/recevoir : mahazdprendre, misedra/choper, mihinana/déguster,

miharitra/encaisser, mihafy/morfler, mandray/rameass

Nahazo fetaka avytamin’i Paoly i Joany
[Arecu (0) gifle de Pauli Dean]
Jean a recu une gifle de Paul

Nahazo daka tamin’i Joany i Paoly
[A recu coup de pied de Jean lui Paul]

Paul a pris un coup de pied de Jean

Niharitra totohondry be dia be i Paoly
[A supporter coup de poings beaucoup lui Paul]
Paul a encaissé des coups de poings

Ces prédicats ont aussi une construction réciproque

Nifanomé&® kapoka i Lioka sy i Joany
[Se sont donné coups Luc et Jean]

Luc et Jean se sont donné des coups
Luc et Jean ont échangé des coups

Le verbe supporéchanget’ dans le cadre de ce substantd aucune équivalence en

malgache.

Nous observons a partir de cette analyse que lgosubasique actinanome/donnegt
le passifmahazo/recevojront quelques variantedans les deux langues. Pour le passif

% n-if-anome (Iinfixe if exprime la réciprocité)
37 Le verbeéchangemui signifiemifanakalon’est pas un verbe support possible en malgache
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toutefois, en malgache, les verbmshazoet maharaylui permettent de traduire la

plupart des variantes existant en francais.
3.3.5.Déterminants des prédicats de <kapoka/coup>

a) L'indéfini: un, des

Voici comment se présente la détermination de <eoup

Nanome kapoka an’i Paoly i Joany
[A donné coup a Paul luiJean]

Jean a donné un coup a Paul

Pour le malgache, on la détermination zéro. Lendé&fn correspond a zéro. Il est

également possible d’avoir une construction auedlodif :

Nanome kapoka ngezabe an’i Paoly i Joany
[A donné coup grand a Paul IluiJean]

Jean a donnén grand coup a Paul

Nomen'’i Paoly kapoka tsy laitra i Joany
[A donné a Paul coup terrible lui Jean]

Jean a donnén coupterrible a Paul

L’exemple ci-dessus montre que I'emploi de I'agiéghdéfini est accepté en francais.
Nous avons dans la deuxieme phrase l'articlesuivi d’'un modifieur. C’est ce qui

correspond aéero-Modifdu malgache.

Nandefa kapoka tamin’i Joany i Paoly
[A expédié un coup a Jean lui Paul]

Paul a expédién coup a Jean

Nanome famaizana an’i Joany i Paoly
[Adonné raclée a Jean lui Paul]

Paul a donné&ine raclée a Jean

Nous avons pris plusieurs exemples pour bien moqgtre I'emploi d’'un article

indéfini est possible quels que soient les prédidat<coup> qu’on utilise en francais.
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b) Les définis :le-modif, le générique

Les définis ne sont pas acceptés. Par contre, ohdams certains cas, avoir le

déterminante-Modif :

Nomen’i Joany an’'i Paoljtay tehamenanotadiaviny
[A donné lui Jean a Paul la gifle dewsel

Jean a donné a Pauh bifle de sa vie
Peu de modifieurs sont possible dans le cas duamibi€oup

*Nomen’i Joany an’i Paolylay tehamenangezabe
*[A donné lui Jean a Paul la gifle g

*Jean a donné a Paudlgrande gifle
L’article défini n’est donc pas possible.

c) Les quantifieurs : vitsivitsy/quelques, betsaka/plusieurs, be dia leeflcoup de,

un tas degtc.
Observons maintenant les cardinaux ordinaux :

Nanome kapoka roa na telo an’i Joany i Paoly
[A donné claques deux ou trois a Jean lui Paul]
Paul a donné deux ou trois claques a Jean

Les cardinaux ordinaux son possibles dans les @agxies.
d) Les adjectifs indéfinis : plusieurs, quelque, beawup de, etc.
Prenons un exemple avplusieurs :

Nanome totohondry be dia be an’i Joanpnoly
[A donné coups de poing plusieurs a Jean Haull
Paul a donné plusieurs coups de poing a Jean

Nous n’avons pas trouvé d’équivalence en malgache fgs déterminantsommeun

tas de, une foule detc. Voyons maintenant les déterminants possessif
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e) Les possessifs

Normalement, un substantif commgele avec le verbe suppatibnnern’a pas de

déterminant possessif.

*Manome ny kapokany an’i Paoly i Joany
*[Donne sa claque a Paul lui Jean]

*Jean donne sa claque a Paul

*Manome ny totohondriny i Joany
*[Donne son coup de poing a Jean]

*Jean donne son coup de poing
Il existe cependant un emploi possible :

Nomen’i Paoly ny tehamenany i Joany
[A donne lui Paoly sa gifle a Jean

Paul a donné sa gifle a Jean

Ces phrases sont inacceptables dans les deux sangaés si on leur ajoute un
modifieur, ces phrases malgré une certaine limgtaastigue peuvent étre acceptées.

Nous avons constaté aussi que le possessif esbleosid’on se réfere au complément :

Nomen’i Paoly an’i Joany ilay fetaka mahazatra azy
[A donné lui Paul a Jean saclaque habitdelle

Paul a donné a Jean sa claque habituelle

Dans ce cas, le possessdftraduit une action habituelle. La phrase est prtdée

approximativement comme la suivante :

Paul a donné a Jean la gifle (qu'il lui avait prosei qu’il méritait, qu'il a

I’habitude de recevoir.).
f) Les exclamatifs

Les exclamatifs sont autorisés :
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Nomen'i Paoly an’ilay kapoka i Joany !
[A donné Paul un de ces coup a Jean]

Paul a donné un de ces coups a Jean !

Izany kapoka nomen’i Paul an’i Joany
[Quel coup a donné lui Paul a Jean]

Quel coup Jean a donné a Paul !

C’est I'adjectifterrible qui donne de lintensité acoup donné par Jeafar contre, avec

ou sans modifieur la phrase en malgache est catessans 'aide d’'un déterminant.
Sont exclus dans les deux langues :

- les définis : manome ny kapokadonner (le, les) coyp)
- les déterminants anaphoriquesnanome io kapoka fedonner ce coup
- le possessif quand il est coréférent au sujeimeko ny kapokakizy/je lui donne mon

coup
3.3.6.Verbes supports aspectuels
a) ltérativité

L’emploi des prédicats dkapokadcoup est ensuite défini par son aspect comme
dans le cas de nos études précédentes. Leursgiéspsont différentes. Nous allons
voir, grace a nos exemples, qu’'un méme prédicatimamm’a pas les mémes

déterminants selon I'aspect véhiculé par son veupgort :

Nampitomboin’i Joany ny kapoka tamin’ny lohan’i Bao
[A multiplié lui Jean le(s) coup(s) sur la éé&te Paul]

Jean a multiplié les coups sur la téte de Paul
Avec certains supports, l'itération renvoie a larprere occurrence d’une série :

Naverin’i Joany ny tehamena nomeny an’i Paoly
[Réitere IuiJeanla gifle  donné adR4

Jean réitere la gifle donné a Paul
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b) L'itérativité-intensive

Les variantes itérativesmandraraka/bombarder (coup), manentsina/bourrere{qu’

un de coupsktc.

Mandraraka vely kobay tamin’i lohan’i Joany i Paoly
[Bourre coup de baton sur la téte de Jean laulp
Paul bourre Jean de coups de baton sur la téte

Nampitoboin'i Joany ny vely kobay tamin’i lohanbahy i Paoly
[Multiplie les coup de baton sur la téte de ddai Paul]

Paul multiplie les coups de baton sur la téte dalPa

Avec le verbemampitombo/multiplieril faut que le déterminant, en francais, soit au

pluriel (leg) et il faut qu’il soit anaphorique. Les variani&satives sont les suivantes :
mizara/distribuer, mamerina/rendre

Les prédicats deoupsfont donc partie de ce qu'on appelle des prédipatwtuels.
Comme tels, ils peuvent avoir un aspect (extert&ptif mais aucun des aspects
caractéristiques des prédicats de durée. Dansslalegrédicat nominal, I'itérativité

peut se traduire par :
- des déterminants (adjectifs indéfiniKapoka betsaka/beaucoup de coups

- des déterminants nominaux appropriéspoka variraraka/une gréle de coups, une

volée de coups
- des verbes supportsnampitombo ny kapoka/multiplier les coups

Les prédicats ponctuels ne peuvent donc pas &raesgés du point de vue temporel.

Les aspects suivants sont donc exclus :
- 'inchoatif : (*manomboka/*entamer) tehamena /une gifle
- le continuatif : (mitazona/ *garder, *maintenir) tehamena/une gifle

- I'égressif : (*mamita/*finir, achever) tehamena/une gifle
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3.3.7.0pérateurs appropriés

En ce qui concerne les prédicatscdeps on peut avoir des opérateurs appropries

dont voici quelques exemples :

Esquiver un coup/misoroka kapoka, parer un coupfhana kapoka, mériter un
coup/mendrika kapoka, avoir droit a un coup/ mahaamra kapoka, rendre un coup a

qguelqu’un/mamaly kapoka aman’olona, éviter/miafaka

Nisorohan’i Joany ny kapok'i Lioka
[A esquivé lui Jean le coup de Luc]

Jean a esquivé le coup de Luc

Niafahan’i Joany ny tehamenan’i Lioka
[A évité lui Jean le coup de Luc]

Jean a évité la gifle de Luc

Novalian’i Joany ny tehamenan’ i Paoly
[A rendu lui Luc la gifle a Paul]
Luc a rendu la gifle a Paul

Notre liste n'est pas exhaustive car il existeaingment d’autres opérateurs que
nous n’avons pas répertoriés et qui restent pessidns les deux langues. Les verbes
en malgache ont tendance a étre trés polysémiquesie peut donc déplorer que de

trés rares cas de trous lexicaux.
3.3.8.Verbe associé

Aucun verbe n’est associé au substantfip en francais. Le verbeouper
concerne un autre domaine sémantique. Le subskaptikaau contraire a un verbe qui
lui est associé ; il s’agit du verlpeikapoka Il existe néanmoins, dans les deux langues,
de nombreux verbes associés aux variantes du stibk&poka/coup

Kapoka— Mikapokadans le sens deapper,

Fetaka— mametakalans le sens dgfler
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Daroka— mandarokadans le sens déabasser

Vely— mamelydans le sens de donner un coup

Daka— mandakadans le sens de donnar coup de pied
En francais, on a :

Gifle — gifler

Fouet— fouetter

Matraque— matraquer

Cravache— cravacher

Rossée- rosser etc.

Nous venons d’observer quely/coupest associé au verineamely La méme chose se
produit avec le substantifdaroka/tabassée Il prend la forme verbale
mandaroka/tabasser, etdl existe aussi le verbeosser pour une rosséele verbe
bastonnempourune bastonnadde verbecravacherpourdonner une cravachée verbe

fouetterpour un fouet etc.

Nikapokaan’i Joany i Paoly
*[A coupé Jean lui Paul]

*Paul coupé a Jean

Le substantifkapokaest réellement associé a un verbe en malgachestapudén

francais, le verbeoupern’est pas assocee coup.

Voici un autre exemple qui divise encore le malgaatiu francais :manome

fetaka/donner une clague

Nametaka an’i Joany i Paul
*[A claqué Jean lui Paul]

*Paul a claqué Jean

144




Les variantes populaires fonctionnent de la mémaiéna: daroka/tabasséelevient

mandaroka/tabasser.

Mandarokaan'i Paoly i Joany
[Tabasser Paul lui Jean]

Jean tabasse Paul

Apres avoir observé les opérateurs appropriés, athoss maintenant examiner

les constructions événementielles.
3.3.9.Constructions événementielles

La thématisation du prédicat d'action peut donneru |a une construction
evénementielle. C’est ce que nous allons obsemar ke prédicat deapoka/coupsUn
premier support, pour ainsi dire basique, ikegta dont I'équivalence en malgache est

misy:

Nisy kapoka nififamaliana
[Il'y aeucoup échangés]

Il'y a eu des coups échangés
Il existe aussi des supports métaphoriques comme :
Des coups de poing pleuvaient sur Paul
ou
Une gréle de coups tombe sur la téte de Paul
Ces deux phrases seront traduites en malgache par

Nahazo kapoka nivariraraka ny lohan’i Paoly
[Arecu coup gréle la téte de Paul]

Paul a recu une gréle de coups sur la téte

Nous venons d’analyser des substantifs qui sonfpd&gicats au sens plein du
terme : ils ont des arguments, ils sont soumis &emaporalité, grace aux verbes
supports et ils font I'objet des mémes propriétésrastructuration que les prédicats
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verbaux. Nous allons choisir maintenant un auteglipat d’action qui aura un verbe

support standard différent de tout ce qu’on a Bgtici.
3.3. Classe des prédicats de <ady/combat>

Il existe en francais plusieurs substantifs qui foartie des prédicats de la classe
de <combats>combat, bataille, guerre

Parmi ces substantifs prédicatifs, nous allonssth¢é substantifady/combat
pour illustrer cette classe. Le substaatiy peut traduire en malgache toute forme de
combatsexistant en francais. Du moins, il traduit fidemles trois formes de combats

en frangais que nous venons de citer.
3.4.1. Schéma d’arguments

Le prédicat nominatombatpeut avoir deux compléments : soit un humain, sait
événement (maladie, etc.). Etudions en premiechéraa ou nous avons le combat d’'un

humain contre un humain :

Namaky ady amin’ny Joany i Lioka
[A livré combatavec Jean lui Luc]

Luc a livré un combatontre Jean
Vsup mamaky <ady> amin’ny N<hum> i N1<hum>
N<hum>livrer Vsup dét <combat> contre N1<hum>

Ce qui différencie les deux langues dans ce scledesa |'utilisation de la préposition
avecen malgache, tandis que le francais utisatre.ll s’agit d’'un prédicat avec un

seul argument :
NO = hum
N1 = hum

Le verbemamakyen malgache est un mot polysémique. Il peut segritiser, couper,
casser Néanmoins, quand on l'associe avec le substaulyfcombat c’est-a-dire

mamaky ady joue le rdle d’'un support.
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3.4.1.1. Schéma d’arguments 1

Observons la phrase suivante :

Mamaky ady amin’i Paoly i Joany
[Méne combat avec Paul lui Jean]

Jean livre un combat contre Paul

Il s’agit ici d'un argument introduit par la préposn contre en francais et la

préposition avec en malgache.
3.4.1.2. Verbe support

Le verbe support de base pour le substadif/combatest le verbemamaky/livrer
Mais il existe aussi des verbes supports appropgi#sfonctionnent de la méme

maniéere.
3.4.1.3. Variantes du verbe support

On sait que le verbmanao/faireest souvent utilisé comme le principal verbe suppo
d’action. On ne peut toutefois pas le combiner aeesubstantifady/combat Nous
avons pris comme verbe support principal le variaanaky/livrermais il existe aussi
des variantes qu’on peut utiliser de la méme maniés verbemeneret soutenirsont

des variantes du verbe supparter. Ces deux verbes existent en malgache, mais ils ne
sont pas utilisés en tant que verbes supportsipaubstantibidy contre un humairsi

les phrases suivantes sont possibles en frangiés, me sont pas acceptables en

malgache :

*Mitondra ady amin’i Paul i Joany
[Méne combat contre Paul lui Jean]

Jean mene un combat contre Paul

*Mizaka ady amin’i Paoly i Joany
[Soutient combat contre Paul lui Jean]

Jean soutient un combat contre Paul
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Il s’agit d'une différence assez exceptionnellesguie jusqu’ici nous n'avons observé
que des cas souvent similaires entre le francais etalgache. On constate, en effet,
gu’il existe tout de méme une certaine différeneesque les mémes verbes ne
fonctionnent pas forcément de la méme facon dansléeix langues. Les verbes qui
servent de variantes en francgais peuvent ne pasaéteptés en malgache. Le verbe
mizaka/soutenirest accepté en malgache lorsqu’il s’agit d’aombat contre un

événement ou une maladie. Nous analyserons briéntaratte différence plus loin.
3.4.1.4. Constructions passives

Le substantiftombatest susceptible d’'une construction passive domelbe
support standard esubir. En effet, on peut, par exempdeibir un combatdans la
mesure ou le sujet humain est obligé de se mesaorgre une force a laquelle il doit

étre confronté.

Nous savons que les phrases a prédicat nomindl, comme les phrases
verbales, sont susceptibles de restructurationsit Tomme le passif verbal qui,
habituellement, est analysé comme le résultat dddmatisation de I'objet, on peut

aussi observer ce changement de perspective a/pod@icats nominaux.
Avec la phrase suivante,

Mamaky ady amin’i Paul i Joany
[Livre combat avec Paul lui Jean]

Jean livre un combat contre Paul
on obtient :

Miaritra ny ady avy amin’i Joany i Paoly
[Subit le combat de la part de Jean lui Paul]
Paul subit un combat de la part de Paul

La phrase active parallele prend le suppodmaky/livrertandis qu’avec la
deuxieme phrase, c’est le suppsubir qui permet la thématisation de I'objet et I'on

obtient ainsi un passif nominal.
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En parlant de passifs nominaux a propos des acmtisins a supports
livrer/subir, le couple de phrases suivant nous confirme caéte i

Mamaky ady henjana amin’i Joany i Paoly
[Livre combat acharné avec Jean lui Paul]

Paul livre un combat acharné contre Jean
On obtient la phrase suivante :

Miharitra ady henjana avy amin’ny Paoly i Joany
[Subit combat acharné de la part de Paul lui Jean]

Jean subit un combat acharné de la part de Paul

La mise en évidence des passifs nominaux est pessdans le cas ou on

consideére les deux phrases comme des structuresas/

On sait gu’en francais, pour d’autres prédicats inanx, il existe une dizaine de

supports qui permettent cette modification :

donner/recevoifautorisation) ; faire/recevoir (compliment) ; faire/subir
(vexation) ; infliger/subir (camouflet) ; exercer/subir (pression) ; procéder alfaire
I'objet de (nettoyage). De la méme facon, le nombre de visarst importantici :
bénéficier de (prét), écoper de (punition), encaisser(coups), endurer (souffrance),
essuyer (échec, défaite)étre I'objet de (critiques), obtenir (subvention), palper
(subvention) prendre(gifle, coup),ramasser(coups), subir (choc). Nous considérons
ces constructions comme des passifs nominaux mé@maesferont pas partie de notre

étude.
3.4.1.5. Construction réciprogue

D’autres restructurations sont a observer. Avedaoes prédicats, la relation
respective entre sujet et objet par rapport a édigat est telle qu’ils sont permutables.

Ainsi le prédicat nominahamaky ady/livrer un combatiivant :

Mamaky ady amin’i Joany i Paoly
[Livre combat avec Jean lui Paul]

Paul livre un combat contre Jean
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implique que

Mamaky ady amin’i Paoly i Joany
[Livre combat avec Paul lui Jean]

Jean livre un combat contre Paul
et que

*mifamaky ady i Paoly sy i Joatly
[se livrent combat Paul et Jean]

Paul et Jean se livrent un combat
est une construction réciproque.

Ces constructions peuvent étre essentiellemenprogpies, c'est le cas d&
livrer un combat.Par contre, il n'est pas possible d’avoir la méneespective en
malgache. On ne peut pas avoir une constructioprogpie avec le prédicanamaky
ady. Nous verrons plus loin la construction qui prendvent en charge cette relation.

Prenons la phrase suivante :

*Mifamaky ady iPaoly syiJoany
[Se livrent combat lui Paul et lui Jean]

Paul et Jean se livrent un combat

Le malgache n‘admet pas une construction réciprogqwec le verbe

mamaky/livrer Prenons maintenant une phrase avec la formeleesbavante :
Miady i Paoly sy i Joany
Il est possible de traduire cette phrase par :

Paul et Jean se livrent un combat

¥ Le verbe mifamaky/se livren’existe pas en malgache. Pour exprimer la récifioon utilise la forme
verbalemiadyqui signifiecombattreou se battreen fonction du contexte
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3.4.1.6. Détermination des prédicats de <ady>/<combat>

Il existe une contrainte sur les déterminationgsaallons-nous voir, comme
dans les cas suivants, certaines constructions hdasgs qui montrent que les
déterminants peuvent jouer un role prépondérans dmrdescription sémantique des

prédicats nominaux.

a) Déterminantzéro

Le cas de la détermination zéro se présente egaisamoins souvent qu’en malgache.
Dans le cas du substanti#dy/combat les deux langues ont une construction a

détermination zéro.

Miatrika ady
Livrer combat
Signalons ainsi que pour le malgache ce cas madfexceptionnel.

b) Déterminant défini te, la, les

Certaines seéquences, qui figurent en géenéral &pnesm et qu’'on appelleodifieurs

font aussi partie de la détermination.

Miatrika ny adim-piainany amin’i fahavalony i Paoly
[Méne le combat de sa vie avec ses ennemies luj Pau

Paul mende combat de sa vie contre ses ennemies

On voit que ces ajouts font partie intégrante déék@rmination dans certaines positions
syntaxiques. Pour le substantibmbat on constate que le malgache n’utilise pas le

déterminant zéro mais le déterminant défiyi
c) Déterminant indéfini

Le malgache affiche un déterminadroa la place du déterminant indéfini francais. On

a les phrases suivantes :
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Mamaky ady amin’ny Joany i Paoly
[Livre combat avec Jean lui Paul]

Paul livre un combat contre Jean

On sait que le déterminant indéfini n’a pas d’églemt en malgache. En revanche, le
un-Modif en francgais correspond zZ&ro-Modif malgache Pour Livrer un combat,on

peut avoir livrer un combat acharnélivrer un combat désespérétc.
d) Les adjectifs indéfinisplusieurs, une quantité de
Les quantifieurs sont possibles en francais et aligache :

Miatrika ady be dia be teo amin’ny fiainanjoany amin’i Paoly
[Livre combat plusieurs dans savie lui Jean avec Paul]

Jean livre plusieurs combats dans sa vie contrd Pau

Niatrika ady roa samihafai Joany amin’i fao
[A livré combat deux différent lui Jean avec Paul]

Jean a livré deux combats différents contre Paul

Niatrika ady tsiroaman-tany i Joany amin’i Paoly
[A livré combat quantité lui Jean avec Paul]

Jean a livré une quantité de combats contre Paul

Ces exemples montrent, en effet que les deux langoeeptent les adjectifs indéfinis.
Ce gue nous avons observé aussi a partir de cespieg c’est I'importance de la
détermination et son réle dans la construction cspéie des prédicats nominaux dans

les deux langues
3.4.1.7. Constructions aspectuelles
a) ltératif

On sait que l'aspect itératif, qui indique la réfiéh d’'un proces, peut étre traduit
a l'aide de plusieurs moyens lexicaux. Comme ndagohs mentionné plus haut,
l'itérativité peut étre prise en charge par degdetifs. Cependant, nous mettons l'accent

ici sur les supports spécialisés dans I'expresdmliitérativité dépendant de la nature
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du prédicat d’action. Pour ce qui est de la clagse<combats, on a d’abord le cas de
verbes commenanohyreprendreet mamerina/renouvelerdont la premiére syllabe ne

peut pas étre considérée comme un préfixe autonome

Notohizan’i Paoly ny adiny tamin’i Paoly
[A repris lui Paul son combat avec Paul]

Paul a repris son combat contre Jean
Méme structure syntaxique avec le vereouveler.

Naverin’i Paoly ny adiny tamin’i Joany
[A renouvelé lui Paul son combat avec Jean]

Paul a renouvelé son combat contre Jean

Les supports itératifsmamerina/renouveler, milazona/relancemanohy/reprendre

entrainent l'utilisation du déterminant possessif.

b) Inchoatif

L’aspect inchoatif, qui n’est possible qu’avec peédicats duratifs, traduit le début d’'un

proces. Si I'on examine I'exemple suivant :

Manomboka mamaky ady amin’i Joany i Paoly
[Commence livre combat avec Jean Iui Paul]

Paul commence a livrer un combat contre Jean

On constate que le verbtemmenceest en fait un auxiliaire opérant non sur le prédic
nominal a proprement parler mais sur I'ensemblel dorme avec son actualisateur

livrer :
Avec le verbanilazona/lanceron obtient :

Milazon’ady amin’ny Joany i Paoly
[Lance combat avec Jean lui Paul]

Paul lance un combat contre Jean

Paul (manomboka&commence dmanomboka/entreprend dmamaky ady amin’i Joany/

livrer un combat a Jean
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ce qui n'est pas le cas daraikitra/engager.

*miraikitra mamaky ady amin’i Joany i Paoly
*[Engage livre combat avec Jean lui Paul]

*Paul engage de faire un combat contre Jean

Cette phrase n’est pas possible. Par conséquempewnaffirmer le fait que les verbes

miraikitra/engageret milazona/lancesont des supports inchoatifs :

Miraikitra ny ady amin’i Joany i Paoly
[Engage un combat avec Jean lui Paul]

Paul engage un combat contre Jean

D’autre part, la compatibilité de l'auxiliaireommencer(inchoatif) avec le support
engager (inchoatif) prouve gu’ils remplissent leur foncaticaspectuelle (donner le
caractere inchoatif) sur des niveaux différentgn syntaxique, I'autre lexical.

En effet, le verbeengagerest un verbe support inchoatif tel qu'on le présatdns la

phrase suivante :

Miraikitra ady amin’i Joany i Paul
[Engage combat avec Jean lui Paul]

Paul engage un combat contre Jean

L’interprétation inchoative se trouve dans l'auxile commencer Dans engager le
combat I'inchoativité est traduit par le verbe suppengager Les deux constructions
son pléonastique. Quels que soient les verbes ggppest le substantddycombat
qui opere la sélection des arguments. Dans ces@asnon note une fois de plus, la
possibilité pour le malgache d'utiliser un verb@port selon les régles observées en

francais.
c) Progressif

Avec les verbesontinuer, poursuivre, prolongeon a un aspect progressif. Notons que
I'aspect progressif part de deux réalités diffeeentd’une part, le fait pour tout proces
duratif de continuer son cours ou de l'autre, pdes prédicats duratifs scalaires,

d’augmenter ou de diminuer d’intensité. Ici encane prendra soin de ne pas confondre
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les auxiliaires aspectuels et les supports. Poujuceest du « continuatif », le verbe

continuerest un auxiliaire en francais :

Manohy ny adiny amin’i Paoly i Joany
*[Continue son combat avec Paul lui Jean]

*Jean continue son combat contre Paul

Cette phrase est possible en malgache mais el# pas acceptée en francais car il

s’agit en réalité d’'un auxiliaire comme l'indiguee phrase suivante :
Jean continue de mener son combat contre Paul

Par contre, avec le vertmoursuivre la phrase suivante est acceptée dans les deux

langues :

Manohy ny adiny amin’i Paoly i Joany
[Poursuit son combat avePaul lui Jean]

Jean poursuit son combat contre Paul

Le verbe poursuivreest un support en francais. En réalité, le malgachduit les

verbespoursuivreetcontinuerpar un seul verbemanohy

Manohy ny adiny amin’ny Paoly i Jean
[Poursuit son combat avec Paul lui Jean]

Jean poursuit son combat contre Paul

Par conséquent, le verpeursuivre/manohgst un aspect continuatif du verbe support

livrer/mamaky.
Paul poursuit(un, so) combat contre Jean
Il en est de méme poprolonger:

Nohalavain’i Joany ny adiny amin’i Paoly
[Prolonge lui Jean son combat avec Paul]

Jean prolonge son combat contre Paul
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d) Terminatif
Interrompre, suspendre, terminer, abandonner, radtir a, rompre,

Dans le cas de l'aspect terminatif, il ne faut pas plus confondre les auxiliaires
d’achevement avec les véritables supports. Ainsr filoit étre considéré comme un

auxiliaire aspectuel et non comme un verbe support

Notaperin'i Joany ny adiny amin’i Paoly
[A fini lui Jean son combat avec Paul]

Jean a fini son combat contre Paul

*Notaperin’i Joany ny famakiany ady amin’ny Paoly
[Afini lui Jean de livrer combat ew Paul]

Jean finit de livrer un combat contre Paul

Ce qui nest pas le cas en malgache car contramerae francais le verbe
manapitra/finir n’actualise pas son verbe support standaiatrika/livrer. En francais,
les verbegesser, arréter, et finisont des auxiliaires d’achévement. Ce qui n’estlpa

cas des verbes présentés dans les phrases suivantes

*Natsahatr'i Joany ny fiatrehany ny adiny iamy Paoly
*[A interrompu lui Jean de livrer son combat ¢enPaul]

*Luc a interrompu de livrer son combat contre Paul

Natsahatr’i Joany ny adiny amin’i Paoly
[A interrompu son combat avec lui Paul]

Jean a interrompu son combat contre Paul
de méme que le verbe suspendre :

Nahaton’i Joany ny adiny amin’i Paoly
[A suspendu lui Jean son combat avec Paul]

Jean a suspendu son combat contre Paul

Ce qu'on remarque dans ces exemples c'est quemcdis les verbes qui sont

synonymes ont parfois des fonctions différentsvdebe terminer est un verbe support
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terminatif tandis que le verbe finir est un auxibad’'achévement. Les exemples que
nous venons de voir témoignent du fait que la oumilgache accepte le verbe
mitsahatra/finircomme un verbe support, le francais 'admet jesteme un auxiliaire

et vice versa.

La thématisation du prédicat d’action peut, appanemt, donner lieu a une
construction événementielle. Un premier support @insi dire basique est il y a. Mais,
dans le cas du substantif combat, on peut trouvemnte constructions

événementielles : avoir lieu

Misy ady henjana nitranga amin’i Paoly sy i Joany
[Existe combat dur a lieu entre Paul etade

Un dur combat a lieu entre Paul et Jean

Il s’agit donc d’'un substantif qui peut avoir ueeture événementielle.
3.4.1.8. Constructions causatives

Un prédicat d’action commeombat grace a un verbe commeganiser/manomanau

mikarakarg est susceptible de recevoir une constructionataes:

Manomana ady mangotraka amin’i Paoly i Jean
[Organise combat acharné avec Paul lui Jean]

Jean organise un combat acharné contre Paul

Mikarakara ady amin’i Paoly i Joany
[Organise combat contre Paul lui Jean]
Jean organise un combat contre Paul

Dans ces exemples, le vertrganiser que ce soit en frangais ou en malgache, n’est pas
un support mais plutét un verbe causatif. On eg@dacombaten tant qu'événement

social ou publique.

On a observé a partir de notre analyse que leaniifshidy/combat n’est pas un prédicat

autonome pour le malgache et francais puisqu’itelst au verbe.
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3.4.1.9. Verbes supports aspectuels

Prenons la phrase suivante :

Misy ady mangotroka nitranga amin’i Joany sy i Baol
[Existe combat violent a eu lieu entre Jean ePlaul]

Un combat violent a eu lieu entre Jean et Paul

Il s’agit d’'une construction événementielle car @ye verbe support avoir lieu le

combat est devenu un événement qui se produit éedme et Paul.
3.4.1.10. Verbe associé

Le substantifady/combata un verbe qui lui est associé. Il faut noter agas
c’est la construction verbahaiady/combattrejui est la plus fréquente en malgache. La
phrase a prédicat nominal avec le substautifn’est utilisée, dans la plupart des cas,
que dans les récits, c’est-a-dire, dans une simati le locuteur rapporte le récit d'un
combat entre deux individus. C’est la forme verlzpleprend en charge la construction

réciproque.
En malgache, on utilise trés frequemment la forerbale suivante :

Miady amin’i Joany i Paoly
[Combat avec Jean lui Paul]

Paul combat Jean

Méme si le verbecombattreexiste, on utilise le plus souvent en francaidolame
verbalese battrequi est un verbe pronominal et qui renvoie a urnteeamorphologie de

mot.

Sinon il y a aussi une autre spécificité propra Eahgue malgache ou on peut utiliser le
verbe suppormanao/faire En effet, contrairement au frangais, on admemafgache
I'utilisation du verbe suppornhanao/fairepour le substantifombat.Mais le verbe faire

ne peut pas étre accepté sans un modifieur :

Manao ady tsy vita amin’ny Joany i Paul

*[Fait combat sans relache avec Jean lui Raul
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*Paul fait un combat sans relache contre Jean

Manao adin’ny mpifankatia i Eva sy i Joany
[Faire combat des amoureux Eva et Jean]

*Eva et Jean font un combat des amoureux

Cet emploi n’est possible que si I'on utilise ledifieur commetsy vita/sans relacheu
mpifankatia/des amourewar si on enléve ces modifieurs, la phrase n'a plucune
valeur. Pour la langue malgache, le prédicat nohghée prédicat verbal ont la méme
morphologie alors que dans le cas du francais.eom igmplacer le verbsombattrepar

le verbese battre Il s’agit d’'une autre structure verbale qui cotenia réciprocité.

Manangana ady amin’i Paoly i Joany
[Livre  combat avec Paul lui Jean]

Jean livre un combat contre Paul
Avec la forme verbale, on a en malgache, la prsasante :

Miady amin’i Paoly i Joany
[Se bat avec Paul lui Jean]

Jean se bat contre Paul

On constate dans ce schéma l'existence d’'une forenleale associée au substantif
ady/combat. L'importance des déterminants n’est rpaigeable sur la construction
aspectuelle lorsque NO humain livre un combat eNtt humain. Voyons maintenant

si on peut observer le méme phénomene lorsqueviNOun combat contre N1 objet.
3.4.2. Schéma d’argument 2

Nous avons vu dans le premier schéma les traitsmeoms entre le malgache et
le francais ainsi que quelques éléments de diveggeriées a leur particularité
structurale. Un deuxieme schéma est possible.aljisd’'un schéma qui présente le
combat d’un humain contre un événement ou un ddll€e schéma se présente de la
méme maniere que le précédent schéma en frangdiusaniveau du verbe support

basique. En malgache, le verbe support du prédiaestmiatrika. Le verbemamaky
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ne conjugue pas le prédicat <ady> contre une nal&@lbservons une phrase avec le
verbe suppomniatrika:

*Mamaky ady amin’ny fahantrana i Joany
[Livre un combat avec la misére lui Jean]

Jean livre un combat contre la misere

Cette phrase n’est plus possible en malgachemzanakyest un verbe support qui
actualise leady/combatentre deux humains. Par conte, la phrase en fsameate
possible. On peut donc confirmer l'idée que poufréacais, le verbe suppditrer
décrit une situation qui se passe entre un huntaieseévénements tels gu’'une maladie,

la paresse, I'indolence ou autre.
3.4.2.1. Verbe support

Pour exprimer un combat contre un non humain, ligache utilise le verbe support

miatrika/livrer.

Miatrika ady amin’ny aretina i Joany
[Livre combat avec maladie lui Jean]

Jean livre un combat contre la maladie
La phrase avec le verlp@amakyn’est pas acceptée :

*Mamaky ady amin’ny omamiadana i Joany
[Livre combat avec cancer Ilui Joany]

Luc livre un combat contre sa maladie
Prenons un autre exemple avec le venpagrika :

Miatrika ady amin’ny omamiadana i Joany
[Livre combat avec cancer Ilui Joany]

Luc  livre un combat contre sa maladie
Pour le malgache par contre, le verbe support ahahgn amiatrika ady

Miatrika ady amin’ny fitsarana i Paoly

[Livre combat avec la justice lui Paul]
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Luc livre un combat contre la justice

On observe ainsi que pour la langue malgache, bstantif ady/combata une sorte
d’'incompatibilité¢ avec ce type de nom abstrait tandue le francais I'admet

parfaitement bien.

Avec le substantibidy/combat nous venons de souligner la différence qui existe
niveau des deux arguments. Les déterminants, fgssis aspectuels et le verbe associé

restent les mémes dans tous les cas.

Miatrika ady amin’ny aretina i Jean
[Livre un combat avec maladie lui Jean]

Jean livre un combat contre la maladie
Pour ce schéma, on a la phrase suivante :
Livrer un combat/miatrika ady.

Miatrika ady amin’ny omamiadana i Joany
[Livre combat avec cancer Ilui Joany]

Luc livre un combat contre le cancer
Observons une autre phrase :

Miatrika ady amin’ny aretina i Joany
[Livre combat avec maladie Iui Joany]

Luc livre un combat contre la maladie

En francais, le verbe support standard de ce deexgchéma est le méme que celui du
premier schéma. Il s'agit du verlierer. Mise a part cette particularité au niveau des
verbes supports, aucun autre changement notableive@au des déterminants, les

constructions aspectuelles ou autres. Voyons pample le verbe associé :
3.4.2.2. Verbe associé

On utilise directement le prédicat verbaibdy/combattre
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Miady amin’ny aretina i Lioka
[Combat sa maladie lui Luc]

Luc combat sa maladie

On constate donc que le verbe associé reste le Mi@&wenémes phénomenes peuvent
se présenter dans la classe des états ou événeMargsavant de passer a la classe des

états, voyons un autre prédicat d’action : la dakess prédicats de <voyages>.
3.5. Classe des prédicats de <dia/voyage>

En malgache, le substantibyageest traduit padia, le verbe qui s’y rattache est
le verbemandehadérivé deehaet non pas ddia méme s’ils ont le méme senman-
(d)-lehaqui renvoie a une idée de déplacementeloaetdia ont la méme signification,
sauf que l'utilisation ddeha est devenue obsoléte. Il existe aussi a Madagakasar
pratiques langagieres mixtes qui consistent a asmours a des emprunts que I'on
nomme métaphoriqguement “variaminanana”, faisaétegte a un plat malgache a base
de riz copieusement mélangé avec des feuilles. iIGee@gé est caractérisé par un
mélange d’'une langue étrangére avec le malgache garméme discours. Dans le
cadre du substantifia/voyageil arrive gu’en malgache on utilise ce caract&tranger
en gardant son aspect morphologique ou en l'adb@gtda prononciation malgache.
D'ou la naissance du mataiazy® pour traduire*®oyage On I'utilise de la méme
maniere que le mot malgackh& avec quelques exceptions que nous allons découvrir

dans notre analyse.
3.5.1. Schéma d’arguments
Prenons d’abord le substardif pour commencer notre description :

Manao dia any Madagasikara i Joany
[Fait voyage a Madagascar Ilui Jean]
Jean fait un voyage a Madagascar

% La langue malgache utilise la semi-voyeflauniquement a la fin d’'un motoyagedevient ainsi
voaiazy

0 Le dictionnaire francais-malgache de J. Sims @tKingztt datant de 1955 traduit le maiyagepar
lehatandis que le dictionnaire francais-malgache devidep Rajaonarimanana et Pierre Vérin (2009) le
traduit pardia.
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On ne peut pas avoir un schéma plus long :

?Manao dia amin’ny fiaramanidina any Paris i Joama hijery ireo rakitr'ela
? [A fait voyage en avion a Paris Jean pouregarder cesnonuments]

?Jean fait un voyage en avion a Paris pour vigites monuments

On ne peut pas accepter cette phrase comme uedaspltis longue, carour visiter les
monumentsest un ajout pour compléter l'information. On redinet pas comme un

argument complémentaire.
Proposons le schéma obtenu :
No = hum
N1 = locatif

On a une phrase plus longue si I'on ajoute un malgetransport a notre phrase mais
nous avons vu qu’'on peut difficilement I'acceptamune un deuxieme argument.

Observons la phrase suivante :

Manao dia amin’ny fiaramanidina any Paris i Eva
[Fait voyage en avion a BRar Eva]

Eva fait un voyage en avion a Paris

Voici notre analyse concernant cette phrase: cgemade transport est un
argument mais qui va fusionner avec le prédicat fammer un nom composé. Orda
amin’ny fiaramanidina/un voyage en avion, dia amjnlokomotiva/un voyage par le

train, dia amin’ny sambo/un voyage par le bateeic.

Il s’agit d’un sujet, d'un verbe support de prédida/voyageet d’'un complément
circonstanciel de lieu qui forme des argumentsp@ut se poser la question de savoir si
le moyen de locomotion fait partie des argumengmsSioute, s’agit-il d’'un argument
effacé pour éviter une sorte de pléonasme puisgdi@itl devoyagerimplique déja un
moyen de transport. Nous garderons donc pour remebes la phrase sans le moyen de

transport.
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La classe dedia/voyagescorrespond a un seul schéma. Nous avons vu at’il e
possible, avec l'aide d'une préposition, de collar moyen de transport avec le

substantif mais qu'il est possible de I'effacer pooe raison de commodité :

Manao dia any Madagasikara i Joany
[Fait voyage a Madagascar lui Jean]

Jean fait un voyage a Madagascar

Ces schémas représentent des phrases simplespoodast a un schéma
d’arguments composé d'un prédicat nominal. En fa@s)da prépositiora introduit le
lieu ou le voyage va avoir lieu. Ce cas se révdintique a celui du malgache.

L’argument est introduit par la prépositiany.

Le substantifdia/voyageimpliqgue un déplacement d’'une certaine importancest
difficile, par exemple, devoyager dans un parétant donné qu’il s’agit la d’un espace
réduit qui, méme s'il s'agit d'un déplacement. limpligue pas une idée deoyage

mais plutét dune promenadeu autre.
3.5.1.1. Verbe support

Pour les deux langues, le substamtif/voyageprend comme verbe support
standard le verbenanao/faire Ces verbes supports actualisent aussi les ptédica
nominaux autonomes qui n'ont pas de forme verbede@ée comme dans I'exemple de
. faire un tour, faire une virée.Mais nous verrons un plus loin dans quelle caiégor

peut-on classer le substardib/voyage
3.5.1.2. Les variantes du verbe support

Dans le cas de notre étude, il faut tenir comptefaiuqu’'on peut avoir une
certaine forme de synonymie au niveau des verbpposis. Ce sont les variantes :
réaliser un voyage, effectuer un voyadeour le malgache, on a les équivalents

manatanterakgour le verbeffectueret mamitapour le verbeéaliser.

Manatanteraka voiazy any Australia i Joany
[Effectue voyage a Australie lui Jean]
Jean effectue un voyage en Australie
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Observons une phrase avec le varianita/réaliser.

Mamita voiazy any Australia i Joany

[Réalise voyage a Australie lui Jean]

Jean réalise un voyage en Australie

Dans cet exemple, le malgache utilise les mémeantas qu’en frangais. Dans le cadre
du substantifdia ou voiazy/voyagele malgache utilise parfois des auxiliaires pour
I'actualiser. Nous avons, par exemple, 'auxiliangeha/partiraqui exprime une action

a venir. Ensuite, il y a l'auxiliairéasa/est partiqui exprime une action passée. On
utilise, par exempldasa pour exprimer urvoyagedéja effectuél(asa nanao dia any
Paris i Joany/Jean est parti faire un voyage a Bpadi'utilisation delasa/est partiest

un proceédé tres courant en malgache. C’est poenager un fait accompli. Dans le cas
présent, c’est I'idée de mouvement ou de distancest soulignée par l'utilisation de

l'auxiliaire suivi d’un verbe. On peut de ce falitenir une phrase comme :

Ndeha hanao voiazy any Parisy i Joany
[Partira faire voyage a Paris lui Jean]

Jean patrtira faire un voyage a Paris

Lasa nanao voiazy any Parisy i Joany
[Est parti faire un voyage a Paris lui Jean]

Jean est parti faire un voyage a Paris

Quelles que soient les variantes utilisées pamalechis, le malgache propose souvent le
méme verbe support approprié ou sinon c’est lsdtion des auxiliaires comme nous
I'avons déja souligné. On observe aussi des enpuanrts la langue malgache comme
souvent c’est le cas dans la plupart des langues @amonde. Néanmoins, d’autres
phénomeénes assez particuliers se présentent pagfoignalgache. Il s'agit du
phénomene de duplication des racines ou les mossengploient que sous leur forme
duplicative. On a ainsi le verbenandehandelarrer traduit par le verbe
mandeha/marchemais pour faire comprendre la différence emb@cheret errer on

dédouble le mot et on obtient aimesandehandehg@our exprimer I'idée denarcher
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sans but précisu le fait demarcher beaucoupCe verbe exprime l'action donc il a un
sens augmentatif ou fréquent&tif

Par contre, pour évoquer I'idée de faire un voyage souvent, on peut utiliser le verbe

mandehandehgui connote un sens fréquentatif. On peut dore:dir

Mandehandeha voiazy any Parisy i Joany
[Part souvent voyage a Paris lui Jean]

Jean fait souvent un voyage a Paris

Mandehandehgeut signifier a la foi¢aire une baladgfaire une promenade, faire un
tour mais aussi faire un voyageus un aspect itératif. A partir du moment otdgage
n'a pas de destination précise, on peut égalentiseule verbemandehandeha

Mandehandeha voiazy any am-pita i Eva
[Fait souvent voyage a I'étranger elle Eva]

Eva fait souvent un voyage a I'étranger

Ces mots dédoublés connotent également une celtaggecté dans le sens du mot,

c’est-a-dire, le sens est plus ou moins amoinddiounué.

Dans I'exemple suivant, nous allons observer damle circonstance le substandia

laisse la place au mot d’emprwdiazy:
*Nanao dia fizahan-tany i Joany

Nanao voiazy fizahan-tany i Joany
[A fait voyage touristique lui Jean]
Jean a fait un voyage touristique

Nous avons déja noté que les verbes dédoublés attatth pas le substantiia. On
utilise a sa place le substantif d’'empruntazy En principe, c’est lorsqu’on ajoute un
adjectif que le motlia tombe et est remplacé par le substantif d’empvordzy On

constate ainsi que le substantifyagenécessite des recherches approfondies.

L Cf. le chapitre 2 sur la structure du malgache
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3.5.1.3. Déterminants du prédicat <dia/voyage>

Les déterminants ont pour rble de participer atlialisation aspectuelle des prédicats,
comme nous le verrons plus loin. Si en francaisswlrstantif est souvent précédé d’un
déterminant, c’est le cas contraire pour la languEgache. On utilise souvent le

déterminanzéroen malgache.
a) Les indéfinis un, des

Manao voiazy any Madagasikara i Joany
[Faitun voyage a Madagascar lui Jean]

Jean fait un voyage a Madagascar
L’article indéfini est accepté :

Nanao voiazy any Parisy i Paoly
[A fait voyage a Paris lui Paul]

Paul a fait un voyage a Paris

Manao voiazy any Madagasikara i Joany
[Fait des voyages a Madagascar lui Jean]

Jean fait des voyages a Madagascar

En régle générale, le malgache emploie le détemhiréro quand le francais utilise

I'indéfini un, descomme le montre I'exemple suivant :

Manao voiazy any Florida i Eva
[Fait voyage(s) en Floride elle Eva]

Eva fait des voyages en Floride

Manao voiazy nofinofisiny i Eva
[Fait voyage(s) réves elle Eva]
Eva fait le voyage dont elle révait

b) Les quantifieurs : les numéraux cardinaux

Manao voiazy telo any Madagasikara i Joany

[Fait voyages trois a Madagascar lui Jean]
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Jean fait trois voyages a Madagascar

Par contre, les adjectifs sont souvent utilisésa grés dans les mémes conditions que

celles du francais.

c) Les démonstratifs

Manao io voyazy io i Joany
[Fait ce voyage lui Jean]

Jean fait ce voyage
d) Les adjectifs indéfinis

Manao voiazy be dia be i Joany
[Fait voyages nombreux lui Jean]

Jean fait de nombreux voyages

Manao voiazy lehibe any Espana i Paoly
[Faire voyages grand en Espagne lui Paul]

Paul fait de grands voyages en Espagne

Manao voiazy vitsivitsy any eropa | Joany
[Faire voyages quelques en Europe lui Jean]
Jean fait quelques voyages en Europe

Il existe aussi d’autres expressions habituellernéh$ées en francais comme nous les
verrons dans I'exemple suivant, mais qui ne trotpas d’écho en malgache :

?Manao voiazy betsaka
[Faire voyage plusieurs]

Faire plusieurs voyages

On admet difficilement cette phrase en malgach&darplace déetsaka/plusieurson
emploie matetika/souventC’est ce qui traduit I'idée de quantitdaire plusieurs

voyagesestmanao voiazy matetitikau mandeha voiazy matetika

*Manao voiazy iray fono
[Faire voyage un paquet]
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Faire un paquet de voyages

Au-dela du fait qu'il s'agit ici d’'une phrase figédn paquetde n’est pas le genre de
déterminant que le malgache utilise avec le substayyage Au sens propran paquet

signifieiray fonoen malgache. La phrase perd donc son sens entewerrecte.

Nanao ireo diany any Frantsa i Joany
[A fait ses voyages a lui en France]

Jean a fait ses voyages en France

Le substantif <voyage> accepte des déterminarférelifts. Le malgache fait intervenir,
a la fois, le démonstratifeo et le démonstratif collény. Dans la plupart des cas,
lorsqu'on a affaire a des variantes comnedfeCtuer un voyage, entreprendre un
voyage...), la distribution des déterminants est identiguse phrase a I'autre car on

peut observer les mémes possibilités et les méesésctions.

Au niveau de la détermination, il est clair qudrbncais et le malgache ne réagissent
pas de la méme maniere. Au-dela du fait que larmi@tation zéro est un fait
grammatical non exceptionnel en malgache, on peujpirs, comme dans le cas

présent, imaginer dans les deux langues des dénteiquantifieurs :

Manao voyazy telo lehibe
[Faire voyage trois grands]

Faire trois grands voyages]

En examinant ces différents déterminants, on ctnstes problemes assez diversifiés
au niveau de notre analyse. On note souvent detosngui ne sont pas forcément
prédictibles, que ce soit en francais ou en malgatkes déterminants, entre eux,
présentent des corrélations qui sont difficilescgliguer. On peut constater également
une certaine disparité aspectuelle qui nécessabapiement de longues recherches.
Ces deéterminants peuvent traduire une valeur asgéctqui nous incite a nous
intéresser a la construction aspectuelle. Commevéebes supports actualisent les
prédicats nominaux, ils donnent les informationgpeatuelles qui peuvent les

caractériser.

En résumé, on a plusieurs déterminants possibleslda deux langues :
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Les comptables Paul a fait (trois, quelques, beaucoup de, un &svbyages
Nanao voiazy ( telo, vitsivitsy, betsakadlzebe) i Paoly
Le démonstratif Paul a fait ce voyage
Nanao io voiazy io i Paoly
Le possessif coréférenPaul a fait son voyage
Nanao ny voiaziny i Paoly
Le-Modif : Paul a fait le voyage dont il révait
Nanao ny voiazy nofinofisiny i Paoly
L’indéfini : Paul a fait un voyage
Nanao voiazy i Paoly
L’indéfini pluriel : Paul a fait des voyagdpas d’indéfiniun etdesen malgache)
Déterminants exclus en francais :

L’article zéro : Paul a fait voyage

Nanao voiazy i Paoly
Déterminants exclus dans les deux langues :

Le possessif non coréférentPaul a fait ton voyage

*Nanao ny voiazinao i Paoly

Le générique : Paul a fait le voyage

*Nanao ny voiazy i Paoly

L’intensif loatra/tres: *Nanao voiazy loatra i Paoly

*Paul a fait tres voyage
L’article du :*Paul fait du voyage

En effectuant cette comparaison nous avons moegépbints qui différencient le

malgache du francais, mais aussi les points oddes langues sont en parfait accord
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malgré leur différence syntaxique. Ces différengegpliquent par le fait que chaque

langue répond a des régles grammaticales ou lesicgli leur sont propres.
3.5.1.4. Verbes supports aspectuels

L’actualisation des prédicats nominaux comprendnroe celles des prédicats

verbaux, a la fois le temps et I'aspect :
a) ltérativité

Nampitomboin’i Joany ny diany any Parisy
[A multiplié lui Jean le/la/les voyage a Paris]

Jean a multiplié ses voyages a Paris

Les supports qui véhiculent une interprétation degative imposent aux
nominaux et a leur détermination certaines regirist Avecmultiplier le substantif
prédicatif est obligatoirement au pluriel. Néannsoisi on utilise le verbeéitérer

aucune contrainte ne se pose sauf sur la déteronnat

Mamerina ny diany tany Parisy i Joany
[Réitere voyage a lui a Paris lui Jean]

Jean réitere son voyage a Paris

On observe ainsi qu’'on ne peut plus utiliser laedétnation indéfinie. C'est le
possessif qui doit intervenir et tient le role détedminant. Le malgache dans cet
exemple utilise a la fois le déterminant définyi et le possessif collény ce qui lui
confere une situation assez particuliere par rdpporfrancais. En méme temps, il
utilise la prépositioiany/aqui exprime une action passée qui se répéte éamesent

(cf. structure du malgache chapitre 1)

b) Inchoativité

Si I'on prend I'exemple dPaul fait un voyage a Romen peut trouver quelques
verbes qui remplacent le suppd@aire et qui, tout en actualisant le prédicat nominal
voyage apportent une information supplémentaire en faisamprendre qu’il s’agit du
début de I'action (manomboka/entamer, manomboka/entreprendre).

171




Manomboka ny diany mankany Paris i Joany
[Entame son voyage vers Paris lui Jean]

Jean entame son voyage pour Paris

Dans la phrase précédente, le malgache changepmgition en fonction de
I'aspect. Pour I'aspect inchoatif, il utiliseankany/vergjui indique a la fois une autre
direction et un début d’action. Quant au francaim, constate I'apparition de la
prépositionpour. Les deux verbes que nous venons de citer sont dea formes

inchoatives déaire.
c) Progressivité

Manohy ny diany tany Parisy i Joany
[Poursuit (le/la/les) voyage a Paris lui Jean]

Jean poursuit son voyage a Paris

L’aspect progressif encode I'action dans son déroeht. Il s’applique au prédicat et
n'impliqgue pas l'effacement du support. Le malgaciiéise la préposition tany/a qui

exprime a la fois une action dans le passé maisantinue encore dans le présent.
d) Terminativité

C’est ce qui exprime le moment final d’une actidiun événement ou d’un état.

Dans le cas du substantifyage on peut prendre comme exemple :

Nahanton'’i Paoly ny voiaziny
[A suspendu lui Paul son voyage]

Paul a (interrompu, suspendu) son voyage

Nous savons que lorsqu'un prédicat nominal estctéraé par un aspect
terminatif, il existe des contraintes sur la déieation : I'indéfini y est difficile.

Concernant la phrase en frangais, on ne peut dame cks conditions dire :

Natsahatr'i Paoly ny diany tany Paris
[A interrompu Paul son voyage a Paris]
*Paul a interrompuun voyage a Paris
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mais on dit :

Natsahatr'i  Paoly ny diany teny Paris
[A interrompu Paul son voyage a Paris]

Paul a interrompisonvoyage a Paris

A noter qu'il n’y a aucun changement du coté dehimse en malgactfe
3.5.1.5. Opérateurs appropriés

Par définition, le prédicat implique des argumegitest défini par la nature de la
suite la plus longue de ces derniers, compte tenfaitl que certains de ces arguments
peuvent étre effacés pour des raisons déterminéesnikarakara/préparer,

mihomana/préparer.

Nikarakara ny diany any Paris
[A préparé son voyage a Paris]

Paul a préparésonvoyage a Paris
On a la méme phrase mais avec le verbe suppomajpmihomana/préparer

Nihomana ny diany any Paris
[A préparé son voyage a Paris]
Paul a préparéonvoyage a Paris

La particularité du malgache dans cette partietse au niveau du verbe associé. On ne

peut pas parler d’un verbe autonome dans la mesule verbamivoiazyexiste.
3.5.1.6. Verbes associés

Les prédicats nominaux peuvent étre associés avalbes, a des adjectifs ou
rester autonomes. Dans le cas qui nous intérésse,un voyageeut étre associé au
verbevoyager Selon Giry SchneidelLés prédicats nominayd 987, p.115), le verbe
«voyager » n'a que le sens duratif de « parcoeurune région; alors que le

complément locatif de « faire un voyage » peut@apgrendre aussi comme destination

42 Cf chapitre 1 sur la détermination
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du voyage, surtout s’il s'agit d’'un nom de villéest-a-dire d’'un lieu qui présente une
surface relativement restreinte. On constate queadane est bien identique et les
arguments des deux formes prédicatives sont égaterdentiques. En francais, le

substantifvoyageest associé au verlieyager

Avec le préfixemi- on obtient également en malgaahévoiazyqui devient un
verbe méme s'il s’agit d'un mot d’emprunt. Ensuitesemble que le verbmandeha
dans le sens dl marche a piedsoit dérivé du radicatlia/marche: man-(dia) —
mandehaMais il s’agit juste d’'une possibilité qui nN'agpancore été attestée ni par un

linguiste ni par un grammairien malgache.

Avec la phrase suivante :

Nanao dia any Parisy i Paoly
[A fait voyage a Paris lui Paul]

Paul a fait un voyage a Paris
On obtient une phrase avec une forme verbale :

Nandeha any Parisy i Paoly
[Est partie a Paris lui Paul]

Paul a voyagé a Paris

On constate dans cet exemple que le substantdgen’est associé a aucun verbe
en malgache. Nous avons vu aussi qu’il est pospible le malgache de s’approprier
un mot d’emprunt et de construire un verbe confoanka sa phonologie. Avec le
préfixe mi- devantvoiazy on obtientmivoiazyqui sert de verbe en intégrant ainsi le mot

d’emprunt dans le vocabulaire purement malgache :

Nivoiazy any Paris i Eva
[A voyagé a Paris elle Eval]

Eva a voyagé a Paris

Nandeha nanao voiazy any Paris i Joany
[Est parti a fait voyage a Paris lui Jean]

Jean est parti faire un voyage a Paris
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Formulée au temps passé, cette phrase n’est domc imErrecte, mais
simplement, elle n’a pas de verbes supports carest plus le verbenanao/fairequi
actualise les arguments.

Les noms composés :

- Voyage en avion

- Voyage par bateau

- Voyage en auto-car

- Voyage en train

- Voyage en hélicoptere

Mandeha voiazy amin’ny sambo i Lioka
[Part voyage par bateau lui Luc]
Luc fait un voyagear bateau,

On n‘admet pas ce genre de phrase en malgacherédécgt nominalmanao
dia/faire un voyageperd sa valeur et laisse la place a la forme \erbwmndeha
sambo/partir par bateauSi I'on traduit cette phrase en se basant sur méthode
grammaticale, on peut avoir une phrase syntaxiqnenwrecte avec un sens tout a fait

compréhensible mais dont le malgache n’a pas dpéwat I'habitude d'utiliser :

?Manao dia an-tsambo i Lioka
[Fait voyage par bateau lui Luc]

Luc fait un voyage par bateau
Pour avoir une phrase a usage courant on traduat mh@niere suivante :

Mandeha sambo i Lioka
[Partir  bateau lui Luc]

Luc fait un voyage par bateau

Ainsi Luc part en bateasignifie Luc fait un voyage par batea®n n’utilise pas

en malgache de prépositions contrairement au framga 'emploie régulierement. En
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principe, pour exprimer uaoyage le malgache emploie le verbe suppodnao/faire
suivie du motdia/voyagemais a condition qu’on ne précise pas le moyetratesport.
Si on précise le moyen de transport, il choisiitiagr le verbemandeha/partircar, en
réalité, le modia/voyagesignifie a I'originemarchece qui sous-ententiarche a pied
L’exemple suivant montre donc un autre aspect dlgache, mais qui retrace a peu

pres le méme schéma que dans I'exemple du francais.

Manao dia an-togotro i Paoly
*[Fait voyage a pied lui Paul]

*Paul fait un voyage pied

La phrase avefaire un voyage a pied’est pas acceptée en francais tandis qu’en
malgache il s’agit d'une phrase tout a fait nateret correcte. Comme nos différents
exemples le témoignent, en francais, il est d'uségehanger la prépositianchaque
fois qu’on change de moyen de transport. Nos pertédexemples attestent que le
francais change de préposition selon le moyen alesport utilisé. Le malgache par
contre n'utilise pas de préposition lorsqu’il .gdi directement le verbbeandeha/partir
C’est-a-dire lorsque le verbe supparanadfaire disparait et fait place a l'auxiliaire
mandeha/partir

Mandeha sambpourfaire un voyagear bateau
Mandeha fiaramanidingourfaire un voyagen avion

La grille descriptive utilisée pour le francais pétre adaptée a la description du
substantifdia/voyage sauf dans les cas cités ci-dessus, en parti¢atiggu’on utilise le
verbe supponnanao/fairequi précede le substantifa/voyageet en terminant la phrase
par le Nhumain. La seule différence se situe agauvde la prépositioan-, anyet
amin’ny que le malgache utilise avec modération. Maig|upart du temps, on utilise,
en malgache l'auxiliairendeha/partira et l'auxiliaire lasa/est partisuivi du verbe
supportmanao/faireaccompagné du substantibyage En somme, méme si les mots
voiazy et dia sont synonymes on a tendance a utilisgrazydans le langage parlé et
courant tandis que le maia fait surtout son apparition dans un langage soutan
uniguement au niveau littéraire exception faitergewoyage a pied/dia an-tongotia
usage courant. Bref, les mot®aiazy ou dia sont souvent remplacés par le verbe
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mandeha/partiqui exprime une idée de déplacement. Le prédicayage> a ainsi un
sujet humain suivi d’'un syntagme prépositionnetpd® d’'une préposition.

Il faut préciser aussi l'idée qu’en malgache, ligétion du verbe support
manao/fairen’est pas tres courante pour le substatitif voiazy/voyagePar ailleurs,
contrairement au francais qui n’est pas un subst@monome, il n’existe pas de verbe
qui soit réellement associédé. Le verbemivoiazyvoyagerest un verbe créé plus tard
pour le besoin de la langue.

Dans le cas ci-dessous, le malgache utilise aisadoverbemandehégpartir et le
verbe supportimanao/faire pour exprimer l'idée ddaire un voyage quelque part.
Comme nous l'avons déja souligné, le substamtylagen’est pas forcement traduit par
son équivalentia mais plutdt pavoyazy cardia peut étre percu comme une sorte de
redondance, étant donné que le varndeha/partirest dérivé du norndia/voyage :
man-d(l)eha ou man- d(eh)id ce moment, le malgache peut, soit utiliser uaigent
le verbe suppomnanao/faire soit ajouter encore le verlpartir comme pour accentuer
'idée de mouvement dans la phrase. Cette foigicipeut rajouter les moyens de
transport sans que cela n’altere le sens de las@hRar contre, si koyages’est fait
dans le passé, le probléme ne se pose pas. Ongeas faire intervenir les auxiliaires

et la phrase reste correcte.

3.6. Classe des prédicats de <fifamaliana/dispute>

Le malgache ne possede que le fifaimaliana pour exprimer les disputes en
général tandis que pour le frangais, on peut a¥®inombreuses variantes stylistiques
comme : altercation, chamalillerie, conflit, démééscarmouche, explication, heurt,
querelle, scene, dispute ; ainsi que des mots ilEitomme accrochage, prise de

bec, bagarre, bisbille, empoignade, engueujade. Nous allons prendre le substantif

“fifamaliana/disputeour illustrer notre analyse

* Avec l'infixe if, on constate que le substafifdmalianaexprime déja une idée de réciprocité, cf.
chapitre 2de notre travail sua structure du malgache
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3.6.1. Schéma d’arguments
Voyons maintenant leur schéma d’arguments :

Misy fifamaliana eo amin’i Paoly sy i Joany
[Ilya dispute entre IluiPaul et lui Jean]
Paul a une dispute avec Jean

Misy fifamaliana eo amin’i Paoly sy i Joany
[Il'y a dispute entre lui Paul etlui Jean]

Il y a une dispute entre Paul et Jean
Nhum Vsup dét <disputes> prép N1lhum
Vsup <fifamaliana> prép Nhum conjonction de cooatiion Nhum

D’aprés ce schéma d’arguments, ou constate qu’dgactee, c’est le verbmisy qui
sert de support au prédicat <dispute>. Or, en rohkgall semble impossible avoir
une dispute avec quelqu’uRlutdt, il y a une dispute entre deux sujets humakrs.
francais, il s'agit aussi d’une construction réoguie.Paul a une dispute avece Jeah
Jean a une dispute avec Padln effet, la relation respective entre sujet lgebpar
rapport a ce prédicat est telle gu’ils sont perfle& Son environnement se laisse
déterminer avec précision : il y a deux humainseqgagent une dispute entre eux. Ce
qui nous amene a avancer l'idée difi@amaliana/disputeen malgache est un prédicat
d’action au méme titre que le substadidputeen frangais.

Pour le francais, le complément indirect a la formec N1tandis que le
malgache choisiamin’(ny)/entreet introduit la conjonction de coordinatigg/etpour
compléter la phrase. Que ce soit au niveau syniaxay sémantique, la phrase reste
correcte. Néanmoins, elle évoque plutét I'idée d'uréciprocité qui n’est pas

perceptible au premier degré dans la phrase egdisn
3.6.1.1. Verbes supports
On utilise le verbe suppormisyly avoir qui, certes, n'est pas l'unique

combinaison possible qu’on puisse attribuer au tanlig fifamaliana/dispute C'est le
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verbe support standard. Le vednir introduit souvent un prédicat d’état, mais dans le
cas de dispute, il s’agit d’'une action, comme rallms le constater par la suite. Pour le
malgache, le verbe support basique c’eshisy/y avoir.Pour ce schéma, on a un

troisieme argument qui exprime le temps.disputeest ainsi limitée dans le temps.

Nisy fifamaliana teo amin’i Paoly sy i Joany omaly
[Il'y a eu dispute entre lui Paul et lui Jearelji

Paul a eu une dispute avec Jean hier

Nisy fifamaliana teo amin’i Paoly sy i Joany omaly
[Il'y a eu dispute entre lui Paul et lui Jearelji

Il'y a eu une dispute entre Paul et Jean hier

Par conséquent, la nominalisation du prédicat rfaispas d’une maniére automatique,
et c’est souvent les prédicats verbaux que noussaxé@pertoriés la plupart du temps
dans nos corpus. Par contre, pour le francaistipkis naturel d’utiliser une phrase a

verbe support.
3.6.1.2. Variantes du verbe support

Nous avons pris comme variante du verbe suppedir avec le substantif

dispute: manangana/élever

Nanangana fifamaliana amin’i Paoly i Joany omaly
[A élevé dispute  entre lui Paul lui Jeaprhi

Jean a élevé une dispute avec Jean hier
3.6.1.3. Déterminants du prédicat de <fifamaliana/dispute>
La détermination possible pour ce prédicat estitlarindéfini.
a) Le défini :le-Modif

Misy an’ilay fifamaliana kalaza teo amin’i Joany isjaoly
[Ilya la dispute dusiécle entre lulean et lui Paul]

Jean ala dispute du siécle avec Paul
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Misy fifamaliana eo amin’i Joany sy i Paoly
[Il'y adispute entrelui Jean et lui Paul]

Jean a une dispute avec Paul
On peut avoir un-Modif :

Misy fifamaliana henjana eo amin’i Joany sy i Paoly
[Il'y a dispute violente entre lui Jean l@tPaul]

Jean a une dispute violente avec Paul

Ni le défini, ni le pluriel, ni les possessifs nens possibles avec le substantif
dispute On peut naturellement avoir la négation et lliragatif.

b) Négation :aucun

Tsy nisy fifamaliana teo amin’i Joany sy i Paoly
[N’a pas eu de dispute entre lui Jean et lui Paul]

Jean n’a pas eu de dispute avec Paul
3.6.1.4. Verbes supports aspectuels

a) Inchoatif : Nampiditrdengager, manomboka/entamer, mampiditra/entrer dans,

miantsy/lancer,

Nampiditra fifamaliana amin’i Joany i Paoly
[Engage dispute avec lui Jean lui Paul]

Jean engage une dispute avec Paul

Les trois autres verbes supports fonctionnentadméme maniere en francais.
Pour le malgache, un doute subsiste quant a labpdésd’avoir une phrase avec un
verbe qui correspond eéntamer Il existe un radicafaikitra qu’on utilise en malgache

lorsquedeux personnes entament une dispute

Raikitra ny fifamaliana eo amin’i Paoly sy i Jgan
[Entame une dispute entre lui Paul etkan]

Paul entame une dispute avec Jean
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Peut-on parler toujours de construction aspe@uedthoative dans ce cas la ? Si
'on se réfere a la deuxieme traduction en frangegdte phrase incite plutét a une

construction impersonnelle, sans doute une leéweaementielle.

On ne peut pas avoir une construction de phrase laveerbeentrer + dansen
malgache. Par contre le verlaecer évoque une sorte de défi, et on a en malgache le

verbemiantsyqui le traduit parfaitement bien :

Miantsy fifamaliana amin’i Joany i Paoly
[Lance dispute avec lui Jean lui Paul]

Jean lance une dispute avec Paul

On observe ici que le malgache et le francaisaopeu pres les mémes verbes

pour exprimer I'inchoativité.

b) Itératif : mamerindreprendre, mitaky/relancer, mandrehitra/raviver, meelona/

ranimer, mamoha/réveiller, mandrehitra/rallumer

Narehitr'i Paoly ny fifamaliany amin’i Joany
[A ravivé lui Paul sa dispute avec lui Jgan

Paul ravive sa dispute avec Jean
c) Intensif : manohandnourrir, miketrika/alimenter,

Noketrehin’i Paoly ny fifamaliany amin’i Joany
[A alimenté lui Paul sa dispute avec luadg

Paul a alimenté sa dispute avec Jean

d) Progressif: manohy/poursuivre, manatevina/entretenir, manohyfgbonger,

mandamina/apaiser

Nohitarin’i Paoly ny fifamaliany amin’i Joany
[A prolongé lui Paul sa dispute avec Jean]

Paul a prolongé sa dispute avec Jean
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e) Terminatif : vita/terminer, manatsahatra/interrompre, mandao/abandam
mamita/mettre fin &, manafoana/vider, mamarana/nrett un terme a,
manajanona/cesser, mampangina/faire taire, mamodgyve, mamono afo/éteindre,

ajanona/arréter,etc.

Novitain’i Paoly ny fifamaliany amin’i Joany
[A terminé lui Paul sa dispute avec Jean]

Paul a terminé sa dispute avec Jean

Natsahatr’i Paoly ny fifamaliany amin’i Joany
[A interrompu lui Paul sa dispute avec Jean]

Paul a interrompu sa dispute avec Jean

Najanon’i Paoly ny fifamaliany amin’i Joany
[A arrété lui Paul sa dispute avec Jean]

Paul arrété sa dispute avec Jean

Le substantif fifamaliana/dispute en malgache connote déja une idée de
réciprocité. Le verbenifamalyqui est associé a ce substantif est domgerbe avec un
sens réciproque. Son équivalence en francais esrbese disputercar c’est le verbe

gu’on peut associeravoir une dispute..
3.6.1.5. Opérateurs appropriés

Il est possible aussi d’avoir des prédicats appéspels que :
?Miala fifamaliana/éviter une dispute
?Mamorona fifamaliana/livrer une dispute
?Mampiakatra fifamaliana/élever une dispute

Apres avoir examiné ces verbes, nous ne sommesgdpagjue ces verbes soient

acceptés en tant qu’'opérateurs appropriés. L'ittadd reste dans les deux langues.

Par ailleurs, en malgache, I'utilisation du verlggort pour ce type de prédicat
n'est pas tres fréquente. Le malgache procédeeifacement du support et on obtient

une phrase avec le verbe assouiéamaly/se disputequi traduit parfaitement l'idée
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d’avoir une dispute avec quelqu’'un en gardant lesgs#e réciprocité. Mais un autre

schéma plus long est possible :
Nhum Vsup dét <disputes> prép N1lhum sur qglg ch.
Vsup <fifamaliana> prép Nhum conjonction de codxthum mikasika ...
Paul a une dispute avec Jean sur la religion
? Misy fifamaliana amin’i Paoly sy i Joany mikasiky fivavahana

On observe le méme phénomene dans la phrase pnéeéde malgache ne
posséde pas d'auxiliair@voir qui lui permettrait d’actualiser le substantiflispute>.
Aussi, le recours a un autre verbe se révele dbliga d’ou l'utilisation du verbe
misy/existerqui tient le réle de verbe support et qui peut plnparfaitement une
fonction d’actualisateur tout en gardant a quelquesnces pres le sens de la phrase de
départ. Toutefois, cette phrase quoique correctepat pas étre acceptée car le
malgache utilise le verbmifamaly/se disputecomme pour spécifier qu’il s’agit d'un

événement qui se passe forcément entre deux hun@aires donc en malgache :

Mifamaly amin’i Joany i Paoly
[Se dispute avec lui Jean lui Paul]

Jean se dispute avec Paul
On peut effectuer une double analyse comme aviearigais :
Nifamaly tamin’i Joany i Paoly omaly

Tamin’i Joany i Paoly no nifamaly omaly
3.6.1.6. Constructions causales

On peut avoir des expressions comme :

manangana/susciter une  dispute, mihantsy/provoqueme  dispute,
mamporisika/inciter a une dispute, manosika/poussé dispute, mitady/chercher la

dispute.

On note qu'il s’agit ici de verbes a des constardicausales.
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3.6.1.7. Constructions événementielles

Quelques verbes a construction événementielle eesispour ce prédicat :

Manangana/s’élever, mamaky/éclater, mampivoanafdivo

Par ailleurs, le verbmisyévoque une idée d’existence tout en donnant werée
evénementielle a cette classe d’action. Si 'omi@aitranga/avoir lieuou se produire

on peut parfaitement avoir une phrase a supporteinéntiel :

Nisy fifamaliana nitranga teo amin’i Paoly sy i Joaomaly
[Il'y adispute  se produit entre lui Paullet Jean hier]

Une dispute a eu lieu entre Paul et Jean hier
Dans cette phrase, il est possible d’avoir undivetation en frangais :

Ny fifamaliana nitranga tamin’i Paoly sy i Joany
[Ladispute aeulieu entre Paul et lui dga

La dispute qui a eu lieu entre Paul et Jean

Ny fifamalian’i Paoly sy i Joany

La dispute entre Paul et Jean

Nipoaka ny fifamaliana amin’i Paoly sy i Joany
[S’est éclatée une dispute entre lui Paul et l@n]e
Une dispute s’est éclatée entre Paul et Jean

Toutefois, il est possible également de traduiteeqehrase de la maniére suivante :

? Raikitra ny fifamaliana eo amin’i Paoly sy i Jgan
[A eulieu unedispute entre lui Pauldtlean]

Une dispute a eu lieu entre Paul et Jean

On constate I'effacement du venmsy/existelqu’on utilise inséparablement avec
nitranga/avoir lieupour actualiser le noriifamaliana/disputeNormalement, c’estisy
nitranga qui signifieavoir eu lieu Dans la phrase précédente, le vearbsy disparait
pour laisser la placeraitrangaqui remplit le réle seul. Mais la phrase restaecte et

il N’y aucun changement au niveau sémantique. Gésiplique par le fait que
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l'auxiliaire avoir n’existe pas en malgache et le verliasy/exister est utilisé
uniquement en cas de besoin, pour rendre la plplasecompréhensible en jouant le
réle de lauxiliaire avoir. Ce schéma n’existe pas en malgache car le stibstan

fifamaliana/disputealoit toujours étre suivi d’un sujet humain.
Paul dispute un match de football au stade de Fegmendant 2heures
* Misy fifamaliana lalao baolina amin’i Paoly ao aniny « stade de France »...

En francais, un sujet humain palisputer quelque chose. Le prédicat nominal
disputedevient une activité dont I'action est limitée pasage d’'un spécifieur nominal
de mesure : par exemplieux heuresPar contre, comme nous venons de le souligner,
on ne peut padisputer quelgue chosn malgache. Le sujet est nécessairement humain,

et il doit étre obligatoirement suivi d’'un humain.
3.6.1.5. Verbe associé

On peut dire ainsi qu’'en francais, les prédicats digputes peuvent étre
morphologiquement des verbes (disputer, se chamailler, se quereller, s’exmigse
heurte) ou des substantifs comme ce que nous venonslgsanaMalgré le fait qu'il
soit possible d'utiliser le verbe supportisy pour actualiseffifamaliang on utilise
souvent en malgache une phrase a prédicat verioadi, A’est le plus naturellement
gu’on utilise en malgache une phrase avec le vassBeciémifamaly/se disputeet on

a.

Mifamaly i Paoly sy i Joany
[Se disputent lui Paul et lui Jean]

Paul et Jean se disputent

En malgache, le verbmifamalyqui est associé a ce substantif est domwerbe

avec un sens réciproque. Pour le francais, onefdpe le verbse disputer

Cette partie de notre étude montre qu'il est péssjbe les deux langues utilisent
des prépositions différentes pour construire uneggh avec un méme substantif : le

malgache utilise la prépositiantre tandis que le francais utilise la prépositavec
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Les deux langues se rejoignent et utilisent la gsijon entre lorsqu’il s’agit d’'une

construction événementielle.
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CHAPITRE 4

CLASSES DES PREDICATS D'ETAT

4. Prédicats d'états

A. Kenny (1963/[1994]) propose une classificatioipdrtite des prédicatstates,
performanceset activitieg tandis que Z. Vendler (1967) distingue quatreetyple
proces €vénemenietats, achévemenet accomplissemenjtsKenny affirme que « les
états durent un certain tempsstates may last for a tifealors que les activités « se
déroulent dans le temps acfivities go on for a time En ce qui concerne les verbes
d’état, Vendler signale gu’ils n'impliquent pas deangement, c’est-a-dire gu'’ils sont
statifs contrairement aux verbes d’action, d’acheset et d’accomplissement, qui
présentent des progressions ou des changement&djssgtendre dans le temps. Selon
Comrie (1976 : 49) les verbes d’états sont stpafee que leurs différentes phases sont
identiques entre elles. Irina Kokochkina (2004¢st# que sa classification a été testée
de maniére formelle : « Elle distingue d’abord,mpidles verbes, ceux qui réféerent a des
proces composés de phrases qui s’enchainent gertBanporel et ceux qui réferent a
des proces dont il est impossible de prendre uantené. Elle fonde formellement ce
constat sur la possibilité ou impossibilité d’avieis formes progressives. Les verbes du
premier groupe peuvent avoir des formes progresgive working, I'm writing), alors
que ceux du deuxieme groupe ne les acceptent paskfiowing. Suite a ces travaux,
entre autres, G. Gross propose, dans un premigrsteshe définir la classe des états de
facon contrastive, en la comparant aux événementsue actions. Les états, les
événements et les actions dénotent des situatioais, contrairement aux événements
et aux actions qui renvoient a des situations desfexical [+dynamique], les états
renvoient a des situations [-dynamique], autrenténé des situations d'aspect lexical
statif. Pour lui (G. Gross 2010), ces trois granclasses ont respectivement des verbes
supports « généraux aire pour les actionsgvoir et étre pour les étatgvoir lieu pour

les événements.

Nous proposons, dans ce chapitre 4, d'étudier nedigats d’états, en particulier

ceux dessentimentsen francais et en malgache afin de déterminerete classe
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présente des similitudes de fonctionnement danddeg langues. Nous savons que les
prédicats désignés sous le nom d’états sont «téaisss par une hétérogéenéité, de sorte
qgu’il est difficile d’en donner une définition glate ». Il existe des cas d’ambiguité
entre états et événements ou entre états et gctmis nous les écarterons de notre
analyse. Il faut tout simplement noter que lessétat sont pas tous homogénes et qu'ils
acceptent parfois une lecture événementielle, plésisément, ceux qui sont de nature
passagere. Prenons comme exemple le subdaigifie que nous verrons plus loin (cf.
chapitre 4.3.).

4.1 Classe des prédicats de <fiderana/admiration>

Faisant suite a la théoribarrissiennéet a la méthodologie qui en découle, nous
allons décrire les classes d’états en sachant episupports sont déterminés par les
classes sémantiques des prédicats qu’ils actualiBams cette partie de notre travail,
nous limitons notre description linguistique auxdicats appartenant a la classe des
sentiments. Les sentiments sont exprimés par diffés catégories de mots qui leurs
sont appropriés : degerbes desadjectifs desadverbes mais nous nous intéressons
uniquement auxsubstantifs Les substantifs que nous allons étudier exprinteg

sentiments éprouvés envers autrui.

<fihetseham-po> : fiderana, fitiavana, fankahalari@lonana
<sentiments> : admiration, amour, haine, jalousie

Dans le cadre de notre analyse, nous choisironsodiaadmiration ensuite
amour. Nous commencons notre analyse par le nom prédachiration.L’équivalent
le plus proche de ce substantif en malgachdidestana.ll s’agit d’ « un sentiment de
joie et d’épanouissement devant ce qu'on juge bmawrand » I(e grand Robert
1935). En un mot, il s’agit d’'un sentiment qui reditsoi, qu’on éprouve pour quelqu’un
ou quelgue chose d’'une maniére positive. En matgdelsubstantifideranane traduit
pas tout simplement le nom admiration telle dqueegrand Robert’a défini. Il peut
traduire a la fois Iidée d’'uneaxdmiration mais aussi undouange qu'on a pour
quelqu’un ou quelque chose. Il faut donc établireeges deux substantifs une Iégére

différence sémantique.
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4.1.1. Schéma d’arguments

Le prédicat nomindiderandadmirationa trois arguments :

Misy fiderana an’i Joany i Paoly mikasika ny talemy
[A admiration pour Paul lui Jean pour son talent]

Jean a une admiration pour le talent de Paul
NO : hum

N1 : hum

N2 : raison des sentiments

On observe un schéma qui présente un sujet hummraioomplément, et un autre
argument propositionnel qui est la raison de I'adtion. L’'argumentavec raisonest
ainsi présent dans le cas de notre étude. C’eseagde nous allons nous intéresser a
des phrases ou figure la raison dadiration Nous écartons par contre, le cas avec le

verbeétre + prépositiorcomme dans I'exemple suivant :

Feno fiderana i Joany eo anatrehan’ny talentan’oBa
[Plein admiration lui Jean devant le talent de Paul

Jean est en admiration devant le talent de Paul
En malgache, on peut difficilement avoir une phragec un No hum + N1 non hum :

?Misy fiderana an’io hoso-doko io i Eva
?[A admiration pour ce tableau elle Eva]

?Eva a une admiration pour ce tableau

La phrase en frangais ne nous parait pas possdiepius. Observons la phrase

suivante :

Misy fiderana an’i Joany i Paoly
[A admiration pour Jean lui Paul]

Paul a une admiration pour Jean

Maintenant, nous allons prendre une autre phrase :
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?Misy fiderana an’i Joany i Paoly mikasika ny tatieny
?[A admiration pour Jean lui Paul pour son cage]

?Paul a une admiration pour Jean pour son courage
Cette phrase n’est pas acceptable. Prenons urepdutse :

Misy fiderana ny talentan’i Joany i Paoly
[A admiration le talent de Jean Iui Paul]

Jean a une admiration pour le talent de Jean

Dans cette derniere phrase, les deux arguments&aris dans un seul syntagme. C’est

la suite la plus longue que nous allons étudier

Pour mieux comparer les deux langues, nous gariomséme schéma qu’en
francais. Nous allons utiliser un schéma d’argusieainstruit avec une phrase ou la
personne qui éprouve le sentiment est un sujet imufNdum) en combinaison avec un

deuxieme humain N1.

Il existe aussi des phrases ou il est possible [gsuprédicats d’états de marquer

le temps :
Jean avoue son admiration d’il y a deux jours alPau

Il est possible d’avoir une construction syntaxicgiiilaire, en malgache, sans
gu'il soit possible d’attester dans I'immédiat sihgit d’'une phrase a usage courant ou

non chez les locuteurs natifs.

Mamposaka ny fiderany an’i Paoly roa andro lasayitdoany
[Avoue son admiration a lui Paul deux jours paksé&ean]

Jean avoue son admiration d’il y a deux jours ailPa
4.1.2. Verbe support

Comme souvent dans les prédicats d'états, le vedmport standard du
substantiffiderana/admirationest le verbeavoir. Nous rappelons que le malgache ne

possede pas de verbe d’état qui traduit ni le vaxodr ni le verbeétre. Nous allons
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prendre le verbenisy comme équivalent le plus proche et le plus utiégétant que
verbe support en malgache.

4.1.3. Variantes du verbe support

Selon Anscombre (2010), les supports les plus &étpudes états sonétre,
devenir paraitre, avoir I'air, semontrer, serévéler Puisque nous avons écarté le verbe
étre dans notre description, il ne nous reste plus lgaeverbes supports appropriés
suivants :mahatsiaro/éprouver, mitory/avouer, mahatsiaro/ezgs. Pour le malgache,
on ajoute le verbenanana Mananapeut cette fois-ci servir de variante pour le eerb
avoir. Le verbeavouersignifie mamborakamais on peut aussi utiliser le verivgtory

pour servir de variante au verbe support du subtfaterana

?Manana fiderana an’'i  sefo(ny) |ady
[A admiration pour (son) directeur lugdn]

Jean a une admiration pour son directeur

?Mabhatsiaro fiderana an-dreniny i Joany
[Eprouve admiration pour sa mere lui Jean]

Jean voue de I'admiration pour sa mere

? Mahatsiaro fiderana an’ny rahalahi(ny) i Joany
[Ressent admiration pour frére (son) lui Jean

Jean ressent de I'admiration pour son frere

Mampiseho fiderana an’ny rahalahi(ny) i Joany
[Fait preuve admiration pour frére (son) ligan]

? Jean fait preuve d’'une admiration pour somdré
Cette derniere phrase semble difficilement accepaéde francais.

Nous avons choisi le substanéifimiration parce qu’il est difficile de trouver
une équivalence exacte de ce mot en malgacheistieetxois substantifs qui signifient
approximativemenadmiration: fiderana, fitsiriritanaetfitalanjonana Nous avons pris

fideranaméme si I'analyse comparative risque d’étre cogygle. C’est la raison pour
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laquelle les trois variantes utilisées dans lesg#s précédentes ne sont pas admises en
malgache méme si le francais les accepte.

La différence réside aussi au niveau de la détextmim et quelquefois sur les
prépositions. Les déterminants en particulier, gméent une certaine contrainte selon
les variantes utilisées. Par ailleurs, nous allvserver dans la phrase suivante que les
constructions nominales ne peuvent pas recevoir complément de cause

supplémentaire :
*Jean exprime son admiration pour Paul pour sdenéa
?Mampiseho ny fiderany an’i Paoly mikasika ny néday i Joany

En effet, la succession de deux prépositipoar peut poser des problemes de
styles. A ce moment-la, les deux arguments sonbrings dans une méme position
syntaxique. C’est la combinaison de deux prépostiqui donne cette phrase. Le
démonstratifson renvoie au complément et non au sujet. La phrasenalgache

présente également une certaine ambiguité.
4.1.4. Constructions passives

Le substantidmirationest susceptible d’'une construction passive ercéianet

le verbe support le plus utilisé estsciteretencourir.

?Nanaitra fiderana avy amin’i Joany i Paoly
[A suscité admiration de  luiJean lui WHa

Paul a suscité I'admiration de Jean

La phrase en malgache est difficilement acceptaelsens est primordial dans ce genre
de description. On peut ainsi éliminer l'idée d’urmnstruction passive en malgache.

Par ailleurs, on peut ajouter d’autres supportsifsagour le francais :
Paul est I'objet d’'une grande admiration de la pde Jean

Néanmoins, le verbe passifisciteren francais a un certain nombre de variantes

commeforcer dansforcer 'admiration de quelqu’uigui n’existe pas en malgache :

Paul force 'admiration de ses collegues
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Il s’agit d'un verbe support a la fois intensif métaphorique qui présente un schéma
différent de celui gu’on utilise avec le verbe soip@voir. Le verbe suppofforcer est

suivi d'un déterminant elliptiqué et le prédicat nominal admiration est combiné avec

la prépositiorde

Avec le verbemaharay/recevoirle substantifiderana/admirationreconnait une

construction passive :

Maharay fiderana avy amin’i Paoly i Joany mikasikatalentany
[Recoit admiration de Paul luiJean pour son talent]

Jean recoit 'admiration de Paul pour son talent

En réalité, le substantifderanaconnote un sens d’'une admiration trés fort avec
une certaine ferveur. Cela signifie qu’on admirelqu’'un avec une sorte de louange.

En réalité, on suscite en malgache fideranapour un Dieu

Misy fiderana an’Andriamanitra i Joany
[A admiration pour Dieu lui Jean]

Dieu suscite I'admiration de Jean
On trouve, comme dans I'exemple suivant, un cadbua'est pas un Nhum :

Misy fiderana ny talentan’i Paoly i Joany
[A admiration le talent de Paul lui Jean]
? Jean a de I'admiration pour le talent de Paul

Cet exemple fonctionne parfaitement bien en malkgastais le locuteur francais
utiliserait plutét un autre schéma avilc+ prép qui sort du cadre de notre analyse.

Examinons néanmoins I'exemple suivant :

Vsup <fiderana> dét an’i N1hum-ny i Nhum

Nhum Vsup en <admiration> préposition $&thum

Misy fiderana ny talent(an’i) Paoly i Joany
[Est admiration le talent(prép.) Paoly lui Jean]
Jean est en admiration devant le talent de Paul
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La construction de la phrase en malgache bousculepeu les régles
grammaticales habituelles car le substdittéranaest suivi d’'un déterminant définy,

et la phrase contient également une préposititfi)/acollé a NI*,

Dans le cas du francais, on constate ici que lbevéire est suivi d'un groupe
prépositionnelPrép Ndevant son péreDans le cadre du lexique-grammaire, il faut
séparer la séquendidre considérée comme un verbe support, suivie d'wupg
nominalenadmiration Ainsi on a :étre + en admirationDans ce cas de figurétreest
un verbe prédicatif eleanest sans aucun doute le sujet. On sait qu’'unetrcmtison a
prédicat nominal peut étre actualisée et que lsgupsse fait par I'intermédiaire d’une

phrase relative. Dans le cas présent, la relates pas possible :
*l'admiration devant laquelle est Jean

Apres relativisation, on constate que le prédicaninal admiration n’est plus
inscrit dans le temps. Une fois que le verbe supgsireffacé, la phrase est devenue une
suite grammaticale incorrecte. Par ailleurs, lesgrtif admirationqui figure dans ces
groupes prépositionnels ne peut plus étre un prédimminal puisqu’il ne possede plus
les propriétés caractéristiques, c’est-a-dire quékt plus le noyau de la phrase et il ne
sélectionne plus les arguments. Ce schéma n’edate pas en francais car le verbe
étre ne peut étre un verbe support. Il s'agit plutdindlocatif métaphorique (Van de
Velde, 1997) qui stipule que le sujet désignéeasétat d’admiration devant quelqu’un

Jean est en état d'admiration devant son pére

a mettre en regard avec
Jean a de I'admiration pour son pere

qui se paraphrase cette fois a I'aide du N «sentime
Jean a un sentiment d'admiration pour son pere.

La présence de la prépositiany qu’on peut traduire patevantne renvoie pas a

un « locatif métaphorique » comme le témoigne leagh en francais. Ainsi, quand on

44 Cf. chapitre 2 sur la structure du malgache
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pose la question en malgache, on obtianisy fiderana an’iza i Joany ?/Jean a de
'admiration pour qui? Et la réponse estny dadany/son pereOn a donc des
arguments qui sont parfaitement sélectionnés pavelde misy/avoir et le nom
fiderana/admirationqui sont les éléments prédicatifs. De plus, I'edfaent du verbe
supportmisy/avoirau profit du verbeéétre ne modifie pas la relation des opérateurs-

arguments entre eux :

Ny fideran’i Joany an’ny dadany (mahafinaritra)
L’admiration de Jean pour son pére (est admirable)

Ce qui ne serait pas le cas si le verbe était gaétli
4.1.5. Déterminants du prédicat de <fiderana/admiration>

En francais, le nom est identifié principalement lpgprésence d’'un déterminant.
Son importance est capitale puisqu’il joue un ddms la fonction référentielle d’'un

nom : il marque le genre et le nomfre
a) Articles partitifs : du, de la

Misy fiderana an’i Paoly i Joany
[Existe admiration pour Paul lui Jean]

Jean a de I'admiration pour Paul

Le malgache témoigne encore une fois de plus thsdiace d’'une détermination.
En ce qui concerne la phrase en francais, on nog aontrainte qui exige une

détermination variée.
b) Article indéfini

L’article indéfini un, des n’est pas possible. Tefuts, il est possible d’avoirn-

modifen francais I'équivalent deero-modifen malgache.

> |e déterminant peut aussi localiser dans I'espaceans le temps (les démonstratifs), renseigmdesu
possesseur (les possessifs), renseigner sur leraqiab cardinaux), indiquer que la question psuiele
nom (les adjectifs indéfinis), indiquer que la digs porte sur le nom (les interrogatifs), indiqugre
I'exclamation porte sur le nom (les exclamatifs).
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Misy fiderana lehibean’i Paoly i Joany
[A admiration grande pour Paul lui Jean]

Jean aune grandeadmiration pour Paul

Cette construction n’admet pas le pluriel lorsqusilagit du prédicat des

sentiments comme le substamtifmiration

Misy fiderana an’i Paoly i Joany
[A admiration pour Paul lui Jean]

*Jean adesadmirations pour Paul
c) Les quantifieurs

? Mamboraka ny fiderany an’i Paoly roa taona lasaay i Joany
[Avoue son admiration pour Paul deux passé déja lui Jean]

Jean avoue son admiration d’il y a deux ans a Jean
Il est ainsi possible d’avoir les quantifieurs désdeux langues.
d) Article possessif
Avec la varianteavouer il est possible d’avoir le possessif :

Mamboraka ny fiderany an’i Paoly i Joany
[Avoue  son admiration pour Paul lui Jean]

Jean avoue son admiration pour Paul
e) Détermination des variantes

En reprenant quelques exemples, on constate uteneedifférence au niveau de la

détermination par rapport a notre premier exemple :

Misy fiderana mafy an’i sefo(ny) aoahy
[Existe admiration fort pour directeur (son) liean]

Jean voueine admiration a son directeur

Misy fiderana an-dreniny i Joany

[Existe admiration pour sa mere lui Jean]
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Jean exprimesonadmiration pour sa mére

Misy fiderana an’ny rahalahi(ny) i Joany
[Existe admiration pour frere (son) lui Jean]

Jean éprouvee'admiration pour son frére

On constate ainsi que les verbes suppartgeret éprouverne se combinent pas avec

les mémes déterminants.

Mampiseho ny fitsiriritany an’i Paoly i Joany
[Montre son admiration pour Paul lui Jean]

Jean montre son admiration pour Paul

Manaposaka ny fitsiriritany an’i Paoly i Joany
[Confesse son admiration pour Paul lui Jean]

Jean confesse son admiration pour Paul

Manabaribary ny fitsiriritany an’i Paoly i Joany
[Dévoile son admiration pour Paul lui Jean]

Jean dévoile son admiration pour Paul
Jean voue une admiration a Paul

Jean éprouve de I'admiration pour Paul
Jean exprime son admiration pour Paul
Jean confie son admiration pour Paul
Jean ressent de I'admiration pour Paul
Jean manifeste une admiration pour Paul

Voici un tableau qui résume la détermination :
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Verbes Dét. Démonstratif Dét. Indéfini Dét. Partitf

Eprouver - - +
Vouer - + -
Ressentir - - +

4.1.6. Verbes supports aspectuelles
a) Inchoatif : concevoir/miaiky

Jean concoit de 'admiration pour Paul
[Joany miaiky ny fiderany an’i Paoly]
Miaiky ny fiderany an’i Paoly | Joany

b) Itératif : nourrir

Miketrika fiderana an’i Paoly i Joany
[Nourrit admiration pour Paul lui Jean]

Jean nourrit de I'admiration pour Paul
c) Itératif-intensif : baver (d’admiration)/mitanaka

Mitanaka amin’ny fiderana an’i Paoly i Joany
[Bave d’admiration pour Paul lui Jean]

Jean bave d’admiration pour Paul

On ajoute un adjectif ou un auxiliaire d’aspect pooarquer lintensité en

malgache, et on a ainsi :

Misy fiderana mafy an’i Paoly amin’ i Joany
[A admiration fort pour lui Paul lui Jean]
Jean voue de 'admiration pour Paul

Ou
Tena misy fiderana mafy an’i Paoly i Joany
[Vraiment a admiration fort pour Paul lui Jean]

Jean voue de 'admiration pour Paul
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Tenaqui signifievraimentest un auxiliaire d’aspect.

En frangais et en malgache, les deux langues ombemmun les constructions

itératives-intensives suivantes :

Mitanaka amin’ny fiderana an’i Joany i Paoly
[Bave  d'admiration pour Jean lui Rau

Jean bave d’ admiration pour Paul
Dans la méme perspective, on peut avoir les vestygigorts intensifs suivants :

Feno fiderana an’i Paoly i Joany
[Rempli admiration pour Paul lui Jean]

Jean est rempli d’admiration pour Paul

Feno fiderana an’i Paoly i Joany
[Rempli admiration pour Paul lui Jean]

Jean est inondé d’admiration pour Paul

Notons qu’il faut considérer les arguments comme distribution spécifique qui
permet de déterminer si un verbe donné a une @iepls entrées. Les mots prédicatifs
sont donc associés a des arguments, paradigmebutishinels dont la caractérisation

permet une premiére description possible des mtdauxquels nous nous intéressons.
d) Duratif : s’accroitre/mitombo
accroitre son admiration

Mitombo ora am’ora ny fideran’i Joany an’i Paoly
[S’accroit d’heure en heure I'admiration de Paalylean]

L’admiration de Jean pour Paul s’accroit d’heure leeure

4.1.7. Opérateurs appropriés

D’autres opérations appropriées sont possiblegatdis :mibabok#confesser,

milaza/exprimer, manafina/cacher
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Nibaboka ny fiderany mpilalao baolina kalaza i Raol
[A confessé son admiration footballeur célébreHaul]

Paul a confessé son admiration pour un football=glebre

Le verbeconfesseprésente en francais un autre schéma d’argumesqupil est
suivi d’'un déterminant possessiin.Les détails sur la détermination sont analysés dan

le paragraphe sur les déterminations.

Considérons, par exemple, le verbeprimer variante aspectuelle devoir, et

comparons ses emplois avec le vezbefesser
Jean confesse son admiration pour sa mere
Jean exprime (son, une admiration) pour sa mere
C’est une admiration pour sa mere que Jean exprime
C’est son admiration que Jean exprime pour sa mere
C’est pour sa mere que Jean exprime son admiration
L’admiration de Jean (exprimée) pour sa mere

Le changement de détermination est acceptable. Quelsoit le changement
opéré, la phrase reste correcte. L'effacement doeveupport dans un groupe nominal

comportant le prédicat et ses arguments est dssilpe.
Jean confesse (son, *une admiration) pour sa mere

Le verbeconfessem’accepte pas l'indéfinune Les deux phrases ne réagissent

pas de la méme maniéere. Il existe une contraintaglétermination de la phrase.
C’est son admiration pour sa mere que Jean coafess
L’admiration de Jean (*confessée) pour sa mere

On ne peut pas faire les mémes tests en malgadsqupules déterminants
peuvent étre effacés la plupart du temps. Il n@éshc pas possible de faire une
comparaison des emplois prédicatifs.
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L’idée de réciprocité avec le prédicat d’admiratexiste aussi en malgache et le
francais 'admet parfaitement. En malgache, I'idéeréciprocité est obtenue grace aux
préfixes :mifamp-, mif-Il est donc possible de le faire avec le substditkdrana.On

obtient le verbemifampidera.

Jean s’admire dans le miroir

Néanmoins, le malgache n'utilise pas le vemigampiderapour cette phrase.
C’est le verbemibanjina/contemplequ’on utilise.

4.1.8. Constructions événementielles

Misy fitsiriritana an’i Nhum ao amin’Nhum1/ 1l y a chez Nhum de I'admiration pour
Nhuml

Misy fiderana an’i Paoly i Joany
[Il'y a admiration pour Paul lui Jean]

Il'y a chez Jean de I'admiration pour Paul
4.1.9. Verbe associé
V midera an’nyNhum Nhum1l

N<hum>/ v admirer/ <hum> pour

bY

D’aprés ce schéma, le prédicat nomiadmiration est associé a un prédicat
verbaladmirer,d’ou ce schéma a structure verbale. Le malgacks guésente dans la

méme perspective un verbe assaogidera

Midera an’i Paoly i Joany nohon’ny talentany
[Admire lui Paul lui Jean pour son talent]

Jean admire Paul pour son talent

D’aprés ce schéma, le prédicat nominal est assoaig prédicat verbaldmirer,

bY

d'ou ce schéma a structure verbale. Le malgachsi qugsente, dans la méme

perspective, d’ou le verbe assogi@era/admirer

Si on reprend notre schéma
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Paul a de I'admiration pour Jean

On constate qu’on ne peut pas remplacer la prépogibur parde:
*Jean a de I'admiration de Paul

Misy fiderana an’i Paoly i Joany

Notre analyse nous a permis de tester plusieursthgpes qui montrent que « le
sentiment provoqué par une admiration » engendteins opérateurs métaphoriques
tels quemibabokdconfesser, mitahiry/nourrjretc. Les résultats ainsi obtenus nous
permettent de croire a la possibilité de dresser liste de verbes supports assez
conséquente en malgache. Nous allons maintenasérmasune autre sous-classe des

sentiments en analysant le nom prédicatiur.
4.2 Classe des prédicats de <fitiavana/amour>

Nous allons décrire, dans cette partie de notresailta le substantif
amour/fitiavanaen malgache qui fait partie de la classe desments. Nous pensons
gue son analyse peut nous permettre d’avancer miging description des prédicats
nominaux dans des langues comme le malgache edredis, tout simplement parce
gu’il nous parait incontournable par sa représpfitat Le nom prédicatif
amour/fitiavanafait partie de la classe des états, étant doneésguconjugaison est
actualisée par le verbe suppavbir. Ce travail fait suite a une description du suftdta

admirationobjet de notre précédente étude.
4.2.1. Schéma d’arguments

Une phrase peut présenter autant d'emplois sémastiqque de schémas
d'arguments. Le schéma d'arguments représented@agent des termes créé par la
relation établie entre un prédicat et ses diff&ramguments. C'est lui qui vient produire
le sens.

Misy fitiavana an’i Eva i Joany
Avoir amour pour Eva lui Jean

[Jean a de I'amour pour Eva]
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Schéma d'arguments = Humain (Jean) + vsup (avdi) tEva)

Les schémas d'arguments sont directement liéslasses d’objets et on a le premier
schéma suivant :

a/ vsup <fitiavana> an’i N1 i NO<hum>

NO<hum> vsup de I' <amour> pour N1

Le sujet est un humain et le complément est ureauimain introduit par la
prépositionpour. Il s’agit donc d’'un schéma trés court qui comhileeix sujets humain.

En francais, le complément peut difficilement &placé par un autre substantif.

Misy fitiavana mozika amin’i Paoly
[A amour music lui Paul]

Paul a de I'amour pour la music
En cas de complément désignant un animal ou aldreguation devient moins claire.

Misy fitiavana biby amin’io zaza io
[A amour pour animal cet enfant]

*Cet enfant a de I'amour pour les animaux

Nous savons que les schémas d'arguments sont sujdes restrictions. Les
expressions prédicatives et leurs compléments mers®inent pas liborement de classe
en classe. Il est, en effet, possible de voir lenm&omportement syntaxique entre les
substantifs d’'une méme classe. Voila pourquoi, @uaen malgache, deux schémas
d’argument sensiblement différents mais qui déteemi le méme sens. Dans le cas
présent, ce n'est certes pas le cas en francaifatgument non humain n’est pas
compatible avec le prédicamour.

4.2.2. Verbe support

Le verbe support du substarfitfavana/amourest le verbeavoir pour le francais

etmisypour le malgache.
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4.2.3. Variantes du verbe support

L’actualisation du substantmourest faite par le verbavoir mais aussi par les

verbes eprouveret ressentir dont I'équivalence enalgache eghisentoet mitsimoka.

D’aprés Zellig Harris (1976), une séquence est djipropriée a un contexte
donné si elle présente une probabilité d’occurreeggémement forte dans une
construction, elle est effacable sans que le sems phrase n’en soit notablement altéré.
C’est ce critere qui a permis a Anscombre de d&imilans un premier temps les
prédicats psychologiquédnscombre, 1992 : 143-147 ; Gross, 1995 : 73-7d)r eux,

on peutavoir, éprouverou ressentirun sentiment pour quelqu’un.
On a en frangais :

- Eprouver de I'amour pour ...

Misento fitiavana an’i Eva i Joany
[Eprouve amour pour Eva lui Jean
[Jean éprouve de 'amour pour Eval]

- Ressentir de 'amour pour...

Mitsimoka fitiavana an’i Eva i Joany
[Ressent amour pour Eva lui Jean
[Jean ressent de I'amour pour Eva]

- Vouer un amour sincere, exclusif, inconditionnetléfectible, secret, sans fin,...

Mibabo fitiavana marina an’i Eva i Joany
[Voue amour sincére a Eva lui Jean]

Jean voue un amour sincére a Eva

Les variantes en malgache sont différentes descgll®n a en francais, compte

tenu de I'emploi métaphorique de certains mots.

- Mitepo fitiavana ho an’i ..dans le sens d&rouver de 'amour pour...
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Mitepo fitiavana amin’i Eva i Paoly
[Eprouve amour pour Eva lui Paul]

Paul éprouve de I'amour pour Eva
- Mitsimoka fitiavana amin’i .dans le sens estessentir de 'amour pour....

Mitsimoka fitiavana amin’i Eva i Paoly
[Ressent amour pour Eva lui Paul]

Paul ressent de I'amour pour Eva

Les verbes supports appropriés qui actualisentdstantifamoursont nombreux en
malgache, mais la plupart sont utilisés d’'une nranmeétaphorique et il est difficile de
les traduire en francais. Parfois, une équival@stgossible, mais le plus souvent nous
préférons les traductions littérales en expliqufabord le sens du mot avant d’aboutir
a leur sens métaphorique qui nous renvoie ensuiteeaéquivalence comme dans la

phrase suivante :

Mitepo fitiavana amin’i Eva i Joany
[Eprouve amour pour elle Eva lui Jean]

Jean éprouve de I'amour pour Eva
De ce fait,mitepopeut signifier a la foigprouver ou ressentir

Misento fitiavana amin’i Eva i Joany
[Eprouve amour pour elle Eva lui John]

Jean ressent de I'amour pour Eva

Pour le francais comme pour le malgache, l'inténsiu sentiment varie en

fonction du verbe support utilisé.
4.2.4. Déterminants du prédicat de <fitiavana/amour>

En francais,avoir de famour pour.. demande essentiellement le partdd I

comme déterminant.
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a) Article partitif

Misy fitiavana an’i Eva i Joany
[A  amour pour Eva lui Joany]

Jean ade famour pour Eva

Mitepo fitiavana marina amin’i Eva i Joany
[Eprouve amour sincére pour elle Eva lui Joany]

Jean éprouvee famour pour Eva
c) Article un-Modif

Dans le cas du verbe suppweouer, il est impératif d’ajouter un adjectif apres le
nom et cela entraine la modification du déterminafdrticle partitif de I' est

remplacé par I'article indéfinin : un-Modif

Mitepo fitiavana lalim-paka amin’i Joany i Eva
[Voue amour profond pour Jean elle Eva]

Eva voueun amourprofond & Jean

Mais avecun-modif les indéfinis sont aussi possibles avec les wasa en

francais :

Mitepo fitiavana marina amin’i Eva i Joany
[Eprouve amour sincére pour elle Eva lui Joany]

Jean éprouven amour sincére pour Eva
Néanmoins, le pluriel n’est pas possible.

? Misy fitiavana an’i Eva mandrakizay i Joany
[Posséde amour & Eva éternel laine

*Jean voue des amours éternels a Eva

Dans I'exemple précédent, en malgache, on devtiiigen plutdt le verbemitia
qui est le verbe associé fiavana : Mitia an’'i Eva mandrakizay i Joany/Jeaime
Eva d’'un amour éternelD’ou la raison de notre interrogation pour savaeimetre

phrase est acceptable ou pas.
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d) La négation
Les deux langues admettent la négation :

Tsy misy fitiavana an’i Eva i Joany
[N’ aucun amour pour Eva lui Jean]

Jean n’a aucun amour pour Eva
d) L’interrogation
L'interrogation est possible également dans lex dngues :

Ahoana ny fitiavan’i Joany an’i Eva ?
[Quel amour a Jean pour Eva ?]

Quel amour Jean a pour Eva ?
e) L’interjection

Dray izany fitiavan’i Joany an'i Eva ?
[Quel amour Jean a pour Eva !]

Quel amour Jean a pour Eva !
Par contre, le démonstratif n’est pas possible.
4.2.5. Verbes supports aspectuels

a) Inchoatif : mihaiky/ Concevoir

Mihaiky fitiavana amin’i Eva i Joany
[Congcoit amour  pour Eva lui Jean]
Jean congcoit de I'amour Eva

b) Intensif : miredareda/Brdler de...

Miredareda fitiavana amin’i Maria i Joany
[Brale amour pour elle Maria lui Jean]

Jean brGle damour pour Marie
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- Se pamer d’amour pour...

Matim-pitiavana amin’i Eva i Joany
[Se pame d’amour pour Eva lui Jean]

Jean se pame d’amour pour Eva
c) Progressif : mitahiry/garder

Mitahiry ny fitiavany an’i Eva i Joany
[Garde son amour pour Eva lui Jean]

Jean garde son amour pour Eva

d) Terminatif : very/perdre

Very ny fitiavan'i Joany an'’i Eva
[Terminé son amour lui Jean pour Eval]

Jean perd son amour pour Eva

Il peut également étre en position de complémedpgsitionnel :

Ny hatsaran’i Eva no nahafatifatim-pitiavana antany
[La beauté de Eva a terrassé amouui Jean]

La beauté d’Eva a terrassé Jean d’amour
4.2.6. Construction causale :

Il existe une construction causative du nom prédicamour en francais, et le verbe

support standard estisciter

Niteraka ny fitiavan'i Joany i Mari§
[A suscité I'amour de lui Jean elle Marie]

Marie a suscité I'amour de Jean

6 En réalité, le substantiitiavana traduit parfaitemenamour, mais il est d'usage, & Madagascar,
d'utiliser le substantiffo/coeurpour exprimer I'amour. C'est la raison pour ladgetertains verbes
supports malgaches sont utilisés avec le substinitifeurau lieu du substantifitiavana/amour Par
exemple quand quelqu’un ressent de I'amour poulqgien, on dit souvent nanaitra ny fon'i Joany i
Eva Littéralement cela signifiEva a réveillé le coeur de Jeanais en réalité on peut le traduire par Jean
ressent de 'amour pour Ev&nsuite, le prédicadtlitepo fitiavana signifie dans son sens littédal coeur
qui bat d’'amour.
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Les deux langues admettent une construction cauSalepeut ajouter d’autres

supports causatifs : le verbaflammer, provoquer

Mandrehitra ny fitiavan’i Joany ny hajejoan’i Marie
[Enflamme l'amour de Jean la séduction dails]

La séduction de Marie enflamme I'amour de Jean

Namparisika ny fitiavan’i Joany ny hatsaran’i Marie
[A provoque I'amour de Jean la séductionvkie]

La séduction de Marie a provoqué I'amour de Jean
4.2.7. Opérateurs appropriés

Le substantibmourpeut étre mis en position de sujet. A ce momeng 0

Ny fitiavany an’i Eva no mikiky an’i Joany
[Son amour pour Eva qui dévore lui Jean]

Son amour pour Eva dévore Jean
D’autres opérateurs appropriés sont possibles :
- Confesser son amour pour...

Mamboraka ny fitiavany an’i Eva i Joany
[Confesse son amour pour Eva lui Jean]

Jean confesse son amour pour Eva

- Mamboraka/avouer son amour pour...

Mamboraka ny fitiavany an’i Eva i Joany
[Avoue son amour pour Eva lui Jean]

Jean avoue son amour pour Eva
- Mihaiky/reconnaitre son amour pour...

Mihaiky ny fitiavany an’i Eva i Joany

[Reconnait son amour pour Eva lui Jean]
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Jean reconnait son amour pour Eva

- Misento fitiavana amin’i.../Eprouver de I'amour pour...

Misento fitiavana an’i Eva i Joany
[Reconnait son amour pour Eva lui Jean]

Jean reconnait son amour pour Eva

- Mikotrika fitiavana an'i.../*Couver de I'amour pour...

Mikotrika fitiavana an’i Eva i Joany
[Couve de 'amour pour Eva lui Jean]

*Jean couve de I'amour pour Eva
4.2.8. Verbe associé

Le substantifamourn’a pas de forme verbale. Le substaftibvana par contre
est associé au verbatia outia.

Mitia an’i Eva i Joany
[Aime Eva lui Jean]

Jean aime Eva

Ainsi, nous avons vu, avec le substaatiiourle cas d’'un sentiment éprouvé par
le sujet a I'égard d’'un humain. Nous avons conskatéavers notre analyse plusieurs
points communs mais aussi certaines difféerenceablest entre le malgache et le
francais. La différence est située sur quelquassttexicaux de part et d'autre des deux
langues. Les trous du c6té malgache sont probabletius a I'utilisation fréquente des
métaphores. Les verbes supports qui actualisersubestantif fitiavana/amour en
malgache sont pour la plupart de nature métapheriqu

L’'image joue un r6le important pour les Malgaches te substantifamour
n'‘évoque pas un sentiment originellement créé pafait extérieur, mais plutdét un
sentiment qui semble naitre en soi. Par ailleveta te différencie, semble-t-il, des
autres prédicats de sentiments qui, comnmredpect accepte d’avoir comme argument

une activité humaine. En francais, il y a les verlgensifsbriler d’amour et pamer
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d’amour dont les équivalents en malgache smitedareda ou midonaka fitiavaret
matim-pitiavana Des verbes supports métaphoriques comifimitepo, mitsimoka,
misento mikotrika,existent en malgache. Leur équivalent en francaisle verbe

éprouver
4.3Classe des prédicats de <fanajana/respect>

On classe habituellement le substantif <fanajasp&ct> dans la classe des

prédicats de sentiments.
4.3.1. Schéma d’arguments
NO : hum, N1 : hum, N2 raison du sentiment
Misy fanajana an’i Joany i Paoly

[A respect pour Jean lui Paul]

Paul a du respect pour Jean

Misy fanajana ny asan’i Joany i Paoly
[A respect le travail de Jean lui Paul]

Paul a du respect pour le travail de Jean
D’aprés ces schémas, les arguments sont doncilestsu:

NO : hum
N1 : hum

ou
N1 : activité humaine

Le sujet est obligatoirement un humain. L'objet sett un humain soit une

activité humaine.

“"Le sens littéral de ces mots a été donné au chapR.2.3 verbes supports appropriés de notraitrav
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4.3.2. Verbe support

Le verbe support pour ce substantif est le vana@r pour le francais et le verbe

misypour le malgache. Ces verbes supports ont desnes.
4.3.3. Variantes du verbe support

Le malgache a comme variantes les verhasana, mahatsiaret mampisehoEn

francais, il existe les verb&prouveret faire preuve de...

Mampiseho fanajana an’i Joany i Paul mikasika nyaflmatorany
[Fait preuve de respect a Jean lui Paul pour a nsaturité]

Paul fait preuve de respect a Jean pour sa maturité

Manana fanajana an’i Joany i Paul mikasika ny falaonany
[A respect pour Jean lui Paul sursa maturité ]

Paul a du respect pour la maturité de Jean

Mampiseho fanajana an’i Joany i Paul mikasika nydie@atorana
[Eprouve du respect a Jean lui Paul  pour sa maturité]

Paul éprouve du respect pour sa maturité de Jean

Le verbe fairepreuve deest un support approprié a la classe des conmpents

humains :

Mampiseho haromotana i Joany
[Faire preuve agressivité lui Jean]

Jean fait preuve d’agressivité

Mais nous l'avons vu précédemment, il est égalemessible ddaire preuve de

respect
4.3.4. Constructions passives

Dans cette phrase, la construction est convarsgharay/recevoir, mahazo/avoir

Maharay ny fanajan’i Joany an’i Paoly

[Recois le respect de Jean lui Paul]
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Paul recoit le respect de Jean
Prenons un exemple avec le verbahazo :

Mahazo ny fanajan’i Joany an’i Paoly
[A le respect de Jean lui Paul]

Paul a le respect de Jean
Cette phrase n’a pas la méme signification que :
Paul a du respect pour Jean

De plus, la différence dans la phrase en malgash@les visible. En effet, ce
n'est pasPaul qui respecte Jeadans ce cas la, mais c’est pluBdul qui recoit le

respect de Jean

Dans la construction suivante, le sujet peut aétssiun non humain :

Misy fanajan’ny rakitr’ela i Paoly
[Existe respect des vieilles choses lui Paul]

Paul a le respect des vieilles choses
4.3.5. Déterminants du prédicat de <fanajana/respect>

Il faut noter aussi dans cette partie de notreaitayue la nature des déterminants

a une incidence sur la forme des compléments :
a) Article partitif

Misy fanajana an’i Joany i Paoly
[Existe respect pour Jean lui Paul]

Paul a du respect pour Jean

Misy fanajana an’io  fombaio i Paoly
[A respect pour ce comportement lui Paul]

Paul a du respect pour ce comportement

L’article partitif est possible pour un compléménimain et non humain.
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b) Article un-Modif

Misy fanajana feno an'’i Joany i Paoly
[A respect plein pour Jean lui Paul]

Paul a un grand respect pour Jean

En francais, on voit que la prépositipaur est induite par le déterminashi et par
un modificateur adjectivalPour le malgache, aucun changement au niveauade |

détermination, I'adjectif ne sert donc pas de modiéur dans la phrase.

Un objet ne peut pas respecter un humain. C'edersemt le partitifdu et la

prépositionpour qui peuvent avoir un objet non humain :

Misy ny fanajan’i Paoly ny rakitr'ela
[Existe le respect de Paul les vieilles choses]

Paul a du respect pour les vieilles choses
4.3.6. Verbes supports aspectuels

a) Inchoatif :Concevoir du respect
Avec le substantifespect]e verbeconcevoim’a pas d’équivalence en malgache :
Paul concoit du respect pour Jean

On n’a pas un verbe support qui traduit I'inchoiédiven malgache. 1l s’agit d’'un
trou lexical qui sera remplacé par l'utilisationud’ verbe auxiliaire ou une phrase

explicative en fonction du contexte.
b) Duratif : mitazondgarder

Mitazona ny fanajany an’i Joany i Paoly
[Garde son respect pour Jean lui Paul]
Paul garde son respect pour Jean

c) Terminatif : very/perdre

Very ny fanajan’i Paoly an’i Joany
[Perdu le respect de Paul pour Jean]
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Paul a perdu tout respect pour Jean

Le substantif respect fait partie des prédicatstat’éui ont une lecture

événementielle.
4.3.7. Constructions événementielles

Misy fanajana an’i Paoly ao amin’i Joany
[Il'y a respect pour Paul chez Ilui Jean]

Il y a chez Jean du respect pour Paul

Le verbemisy en malgache prend un autre sens ici et tradwelbe suppory

avoir qu’on verra un peu plus souvent dans la descrigtemprédicats des événements.
4.3.8. Verbes associés

Le substantifanajana/respecest associé au verlmeanaja/respecterll présente
la méme morphologie et on peut remplacer le prédiominal par le verbe sans que le

sens change :

Misy fanajana an’i Joany i Paoly
Existe respect pour Jean lui Paul
[Paul a du respect pour Jean]

Manaja an’i Joany i Paoly
[Respecte lui Jean lui Paul]

Paul respecte Jean

Ces deux phrases ont le méme sens. Par ailleursaklgache, on utilise plus la

forme verbale par rapport a la forme nominale.
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4.4Classes des préedicats de <alahelo/tristesse>

4.4.1. Schéma d’arguments
Il faut d’abord se poser le probleme de I'établisent de la suite la plus longue.

Misy alahelo i Paoly
[Il y a tristesse lui Paul]

Paul a de la tristesse
Sinon, on peut postuler a une autre phrase comme :

Nisy alahelo be i Paoly tamin’ny fakeezan’ny poketrany
[Il y a tristesse grande lui Paul d’avoir perduorssac]

Paul a une grande tristesse d’avoir perdu son sac
Le sujet est un humain et le complément peut @itezéro :

Misy alahelo amin’i Paoly
[A tristesse lui Paul]

Paul a de la tristesse
Soit un complément indiquant la source de la ssge

Nisy alahelo be i Paoly tamin’ny fabeszan’'ny poketrany
[Il'y a tristesse grande lui Paul d’avoir perduorssac]

Paul a une grande tristesse d’avoir perdu son sac

La question qui se pose est celle de la natura gharase a I'infinitif :d’avoir perdu son
ami. C’est ce qui différencie le francais du malgache, comme nous l'avons déja
souligné (cf. chapitre Il structure du malgache)yérbe du malgache ne se met pas a
infinitif. 1l se trouve ainsi que la phrase enaficais est susceptible d'une
restructuration ou le complément a l'infinitif esiématisé. Cela nous permet d’avoir

une phrase comme :
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Ny fahaverezan’ny namany no nahalotika an’i Paaly anatin’'ny alahelo
[La perte  de son ami qui a plongé lui Paul dans la tristesse]

Le fait d’avoir perdu son ami a plongé Paul dangrlatesse

Cette derniére phrase est de nature causative tetlane en jeu un prédicat de
deuxieme ordreldtsapaka/plonger Cette manipulation permet de dire que la phrase

minimale est la suivante :

Misy alahelo be i Paoly
[Il'y a tristesse grande lui Paul]
Paul a une grande tristesse

Le substantitristessene peut donc pas étre conjugué seul. Il lui fauadjectif

pour que la phrase minimale soit correcte.
4.4.2. Verbe support

Puisqu’il s’agit ici d'un prédicat d’état, le vertsipport standard est le verbe
avoir en francgais et le verbmisyen malgache, méme si la phraseaeair n’est pas trés

fréquente.
4.4.3. Variantes du verbe support
Eprouver, ressentir

On a les verbedprouveretressentirpour le francais, tandis gu’en malgache, on
a le verbemananaqui peut a la fois traduiréprouveret ressentiret qui peut tenir le
réle de verbe support approprié pour le substdrisfesse Donc, avec le substantif

tristesse

Manana alahelo be i Paoly
[Eprouve tristesse grande lui Paul]

Paul éprouve une grande tristesse

Manana alahelo be i Paoly
[Ressent tristesse grande lui Paul]

Paul ressent une grande tristesse
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Voyons maintenant quels types de déterminants am péliser avec le

substantitristesse
4.4.4. Déterminants du prédicat de <alahelo/tristesse>

Les trois verbes supports mentionnés ci-dessus demole méme type de

déterminant en admettant que l'article défini njgass$ possible.
a) L’indéfini

Misy alahelo be i Paoly
[Il'y a tristesse grande lui Paul]

?Paul a une tristesse

L’article indéfini est impossible, par contre si ajoute un modifieur, la phrase
devient acceptable et orua-Modifen francais etéro-Modifen malgache :

b) Le modifieur : un-Modif

Misy alahelo be i Paoly
[Il'y a tristesse grande lui Paul]

Paul a une grande tristesse

Le déterminant approprié est donc le déterminaméfini une plus le modifieur

adjectivalgrande
c) Le partitif

Misy alahelo i Paoly
[A tristesse lui Paul]

Paul a de la tristesse

On constate dans cet exemple que I'article pasggifaccepté. Pour le malgache
aucune exception possible, artictéro comme nous l'avons souligné a plusieurs

reprises (cf. chapitre | sur la détermination).

218




4.4.5. Verbes supports aspectuels

a) Inchoatif

Difotry ny alahelo i Paoly
[Plongé dans la tristesse lui Paul]

Paul est plongé dans la tristesse
b) Progressif

Mitazona ny alahelony i Paoly
[Garde latristesse a lui lui Paul]

Paul garde sa tristesse

c) Terminatif

Nilaozan’'ny alahelony i Paoly
[A perdu la tristesse a lui lui Paul]

Paul a perdu sa tristesse

Nous avons vu ainsi que le substatrigtessea un aspect inchoatif, progressif et
terminatif.

4.4.6. Constructions événementielles

Misy alahelo ao amin’i Paoly
[Il'y a tristesse chez lui]

Il'y a de la tristesse chez Paul

Misy alahelo anatin’ny fijerin’i Paoly
[Il'y a tristesse dans le regard a lui Paul]

Il'y a de la tristesse dans le regard de Paul

Le verbe supporffaire preuve dest exclu de cette construction événementielle, ce
qui veut dire que ldristessene se préte pas a une lecture adjonctive, maisnmumnt

statique. Ce que montre I'expressiétre dans un état de grande tristessme
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expression qui a son équivalence en malgache,ietegtraduit par amin’ny alahelo

lehibgétre dans une grande tristesse

Nous avons vu dans ce chapitre une classe d'étaapmport avec le sentiment.

Mais il existe aussi une classe des états physiguesious allons voir par la suite.
4.5.Classe des prédicats de <havizanana/fatigue>

Classe des <états physiques>

Dans la classe des <états physiques>, on peutiteen formgfatigue etfaiblesseau
sens de faiblesse physique. Pour notre analyss, aitmns choisir le substantetigue

On va analyser ici I'état de fatigue en tant quklésse physique.
4.5.1. Schéma d’arguments

Mahatsiaro havizanana be i Paoly
[Sent fatigue grand lui Paul]

Paul a une grande fatigue

Il'y a un sujet humain ou peut-étre aussi certaingnaux. En tout cas, le
prédicat nominal désigne un état physique négaiifcqnnote un état de faiblesse ou

d’épuisement, etc.
4.5.2. Verbe support

Si pour le frangais, on a toujours le veehir comme verbe support standard,
on observe un changement du c6té de la langue omgde verbemisy qui tient
souvent le réle du verkavoir n’est pas accepté. Le verbe support standard lukiasutif

havizanana/fatiguest le verbenahatsiaro/éprouver
4.5.3. Variantes du verbe support

On constate qu'il existe, en francais, plusieurdb@e supports appropriés au
verbe supporavoir pour actualiser le substantiftigue : Ressentir, connaitre, endurer,

éprouver
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Mahatsiaro havizanana be i Joana
[Ressent fatigue grand lui Jean]

Jean ressent une grande fatigue

Mahatsiaro havizanana be i Joana
[Connalit fatigue grande lui Jean]

Jean connait une grande fatigue

Mahatsiaro havizanana be i Joana
[Endure fatigue grande lui Jean]

Jean endure une grande fatigue

Mahatsiaro havizanana i Joana
[Eprouve fatigue lui Jean]

Jean éprouve une grande fatigue

Ces exemples nous montrent que le malgache traddihitement les verbes
supports appropriés avec le verbe support de Rasebserve aussi qu’en francais, les

verbes supports appropriés ont la méme structuntaxsiggue que le support de base.
4.5.4. Déterminants du prédicat de <havizanana/fatigue>

Il faut noter que les déterminants dépendent detare du verbe support. Avec le
substantithavizanana/fatigueon peut avoir le déterminant défiai le partitifde la,le

quantifieur ainsi que I'indéfini plus le modificateur :
a) Le défini

*Mahafantatra havizanana i Joany
*[Connait la fatigue lui Jean]

*Jean connait la fatigue

*Mahatsiaro havizanana i Joany
*[A la fatigue lui Jean]

*Jean a la fatigue

Le substantif fatigue n’admet pas d'article indéfin
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b) Le partitif : du, de la

Mahafantatra havizanana i Joany
[Ressent fatigue lui Jean]

“8Jean ressent de la fatigue
c) Le quantifieur : beaucoup, plusieurs, quelques,

?Mahatsiaro havizanana betsaka i Paul
[Ressent fatigue beaucoup lui Paul]

Paul ressent beaucoup de fatigue

La phrase en francais est possible mais il est slmuge moins évident en

malgache. Prenons I'adjectif indéfiguelques :

*Mahatsiaro havizanana vitsivitsy i Paul
*[Ressent fatigue beaucoup lui Paul]
*Paul ressent beaucoup de fatigue

Les deux langues n'admettent pas une phrase qwelgueset autres adjectifs
indéfinis.

d) L'indéfini : un-modif
?Mahatsiaro havizanana mafy i Paul

[Ressent fatigue grande lui Paul]

Paul ressentine grandede fatigue

L’article indéfini une seule est difficilement admissible sauf s’il y aeuintonation

exclamative :
Jean a une de ces fatigues !

Ces déterminations ne sont valables que pour hgdia. En malgache, la phrase
restera avec un déterminaédroméme si on va la traduire avec un article indéfimi

francais. Par conséquent, on ne peut construiredgaephrases sans déterminants en

“8 Pour le cas du malgache, ce sera une détermirsdion

222



malgache. En effet, dans tous les cas, il sembk lgusubstantithavizananane

demande pas de déterminants en malgache.
4.5.5. Verbes supports aspectuels

a) Inchoatif

Il N’y a pas de support inchoatif notable dansecetinstruction. Néanmoins, il est

possible de se servir d’'une autre tournure :

Tratran’ny havizanana izy
[Prend la fatigue lui]

La fatigue le prend

Tratran’ny havizanana izy
[Prend lafatigue lui]

Il est pris de fatigue
b) Intensif

Matin’ny havizanana i Joany
[Meurt la fatigue lui Jean]
Jean meurt de fatigue

Trotraky ny havizanana i Joany
[Accablé la fatigue  lui Jean]

Jean est accablé de fatigue

Lozitry ny havizanana i Joany
[Harassé la fatigue lui Jean]

Jean est harassé de fatigue

Jean tombe de fatiguest également possible en francais. Par aillewes &
substantiffatigue il est possible d’utiliser le possessif avec phmease comme Efa
tafahoatra loatra ny havizanako/ma fatigue physigi#épasse toute mesur@n voit
donc ainsi qu'en plus de linterrogatif, de I'exclation, le malgache admet aussi

I'utilisation d’'un déterminant possessif.
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c) Progressif

“Mihavizana i Joany
[Accumule fatigue lui Jean]

Jean accumule la fatigue

On observe dans cette phrase le verbe d’aspectgssifymiha- qui exprime un

état progressif en malgache.

d) Terminatif

Noharan’i Joany ny havizanany
[A surmonté lui Jean la fatigue]

Jean a surmonté sa fatigue

Mahatsiaro vizana be i Paoly
[Eprouve fatigue grande lui Paul]

Paul éprouve une grande fatigue

Ce prédicat peut avoir une variante événementietlimme dans la phrase

suivante :

Nilatsahan’ny havizanana i Paoly
[Est tombé sur fatigue lui Paul]

La fatigue est tombée sur Paul
4.5.6. Verbe associé

A priori, pour le francais, il N’y a aucun verbesasié au substantidtigue On a
une construction verbale introduite par l'auxile@étre On peut toujours direje
fatigue vite Jean fatigue Paul par ses visitdse malgache aussi a le radigatanaqui
peut servir de verbe. Si I'on traduit la derniétegse, on a>®Mamizana an'i Paoly i

Joany amini’io famangivangiany.io

49 Cf. Chapitre Il sur la structure du malgache Mesbes d’aspect (Narivelo Rajaonarimanana 2009)
% pour I'explication du verbmamizanaet ses déclinaison, voir le chapitre Il, structiwemalgache.
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4.6.Classe des prédicats de<marisarisa/malaise>

4.6.1. Schéma d’arguments

NO : Nhum/N1 : /N2

Mahatsiaro marisarisa i Joany
[A malaise lui Jean]

Jean a un malaise

Un humain peut éprouver un malaise. On a ainsiujet iumain. Le prédicat
malaisequi est un prédicat d’état momentané, et le vetmport est le verbavoir. En

malgache, on a le verlmeahatsiaroqu’on peut traduire pae sentir, ressentir, sentir
4.6.2. Verbe support
Nous avons pour ce substantif le venlighatsiaro/avoicomme verbe support.
4.6.3. Variantes du verbe support

On a quelques verbes supports appropriés dont valels exemples:
mahatsiaro/ressentir, mahatsapa/sentir, mahatsigwoduver, mijaly/souffrir de, tratry

ny/étre en proie a

En malgache, on peut également se servir d’'un simgalical commetratra ainsi que
voa qui signifient respectivemerdttraper ou prendre pour tenir le role de verbes

appropriés au substantifalaise
4.6.4. Déterminants du prédicat de <marisarisa/malaise>
a) L'indéfini : un, des

Mahatsiaro marisarisa i Joany
[A malaise lui Jean]

Jean a un malaise

Pour le francais, on a le déterminant indéfini. Heunalgache, voir le chapitre 2 sur la

détermination.
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Observons maintenant une phrase avec l'articlefimdges:

Mahatsiaro marisarisa i Joany
[A malaise lui Joany]

Jean a des malaises

Comme nous l'avons déja expliqué dans le chapiser2a détermination, le malgache
n'exprime pas le nombre donc, aucun changemenbleopour marquer le pluriel ici.

(Cf. chapitre 2 sur la détermination)
b) Démonstratif

On a difficilement le démonstratif :

?Tratran’io marisarisa io i Joany
?[A ce malaise lui Jean]

?Jean a ce malaise

Par contre, il est possible en francais d’avoimdefini plus un modifieur :

Voan'ny marisarisa matetika i Joany
[A le malaise souvent lui Jean]

Jean a souvent un malaise

On constate ainsi une certaine similitude entrad¢ggache et le frangais. Sauf que
le malgache n’ayant pas d’indéfini utilise le défiry formant un duo avec I'adjectif
matetika/souventEn tout cas, l'idée d’avoir un déterminant ples rhodifieur est

possible dans cette phrase.
4.6.5. Verbes supports aspectuels

a) Inchoatif

Comme avec le substanfiditigue il est possible d’avoir un aspect inchoatif avec

verbetratra/prendre: étre saisi de, étre envahi de,

Tratran’i marisarisa i Joany

[Est pris par malaise lui Jean]
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Jean est pris par un malaise
4.6.6. Constructions événementielles

Avec le verbeapparaitre on peut avoir une construction événementielle du
substantif malaise. Toutefois, il s’agit ici d’un malaise qui s’installe entre deux

personnes et non le casmalaiseque nous avons étudié auparavant :

Mipoitra ny fihafahafana amin’i Paoly sy i Joany
[Apparait un malaise entre lui Paul et lui Jean]

Un malaise apparait entre Paul et Jean

Sinon, observons une autre phrase avec le wristaller :

Mipoitra ny fihafahafana amin’i Paoly sy i Joany
[S’installe un malaise entre lui Paul et lui Jean]

Un malaise s'installe entre Paul et Jean

Prenons maintenant une phrase avga@voir :

Nisy fihafahafana amin’i Paoly sy i Joany
[Il'y a eu malaise entre lui Paul et lui Jean]

Il'y a eu un malaise entre Paul et Jean

Il ne s’agit donc pas ici d’un malaise en tant tatéhysique mais plutot d’'un

malaise qui est un sentiment entre deux personnes.
4.6.7. Verbe associé

Il N’y a pas de verbe associé au substanéfaise En effet, un verbe qui correspond a

la méme morphologie quealaisen’existe pas : falaiser

Ces quelques classes nous ont permis de voir pm@sula particularité de la langue
malgache ainsi que ses convergences avec la ldrejugise. Voyons maintenant la

classe des prédicats d’événements.
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CHAPITRE 5

CLASSES DES PREDICATS D’EVENEMENTS

5. Prédicats d’événements

A la différence des actions et des états dans &sa@lest le sujet qui est thématisé,

dans les événements, c’est le prédicat qui esbsitign thématique.

Nisy loza nitranga teny amin’ny lalana
[Il'y a eu accident sur la route]

Il'y a eu un accident sur la route
Observons une autre phrase avec un prédicat d'égrie

Nisy horohoron-tany nitranga tany Ostralia
[Il'y a eu tremblement de terre produit en Auskali

Un tremblement de terre s’est produit en Australie

On voit donc que les verbes supports des constngfprédicatives événements
sont d’un type patrticulier. lls traduisent touxi&ence d’'un événement ou d’un proces.
Nous allons décrire dans ce qui suit quelques typésénements les bruits, les

accidents, les épidémies, les troubles, les fidegatastrophes.

Nous allons d'abord étudier les événements fortuitscident, épidémie,
catastropheEnsuite, nous étudierons les événements criéés, troublesPour clore le

sujet, nous analyserons un type d’action événeglintvec le substantifruit.
5.1. Classe des prédicats de <loza/accident>

Les événements n’ont pas de véritables sujets.r@isela phrase suivante :

Misy loza nitranga teny amin’ny periferiteanin’ny maraina
[Existe accident produit sur le  périphériquee  matin]
Un accident s’est produit sur le périphérique cetima
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On constate ainsi que I'événement se trouve entiposide sujet et c’est presque
toujours le cas avec les prédicats d’événementqlB3e le verbe qui suit, en particulier

dans les phrases minimales, est un verbe suppameéentiel.

Nous étudierons ici les prédicats d’événement deus construction standard,

c’est-a-dire quand ils sont en position de sujet.

Comme les actions et les états, les événementstitoens un ensemble
sémantique tres complexe qui correspond a des dems#ies variés. On a par exemple,
les accidents, les troubles, les catastroplops feront tous les trois I'objet de notre

étude.

Dans ce chapitre, nous étudierons exclusivemer@iésements purs, c’est-a-dire
ceux qui dépendent du hasard. Ainsi, nous limitemootre recherche sles accidents,

les troubles, les fétes et les catastrophes.
5.1.1. Schéma d’arguments

Il faut retenir avant tout qu’'un événement fortofia pas de sujet et qu'il a deux

types de compléments nécessaires :
<Accident> avoir lieu N1 prép Loc/N2 <date>

Les prédicats d’'accident ont deux types d’argumenis accident se produit
quelque part; il y aura donc un locatif. Ensuib®, introduira dans la phrase un

complément de temps car un accident se produibtiosia un moment donné.

Nisy lozam-piaramanidina nitranga tany etazonia itany taona lasa
[Il y a accident d’avion eu lieu aux Edtnis 'année derniére]

Un accident d’avion a eu lieu aux Etats-Unis I'aprderniere

NO : loza/accident
N1 : Nloc
N2 : date
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Nous avons pris dans cet exemple la phrase lalphggie en combinant dans
cette méme phrase le lieu et la date de I'événenais il est possible également de

construire une phrase plus courte, en précisantusmuement le lieu :
a) Le lieu

Nisy lozam-piarakodia nitranga tany Barbes
[Il'y a accident de voiture eu lieu a Barbeés |

Un accident de voiture a eu lieu a Barbeés

Nisy lozam-piaramanidina nitranga tany etazonia
[Il'y a accident d’avion eu lieu aux Edtnis]
Un accident d’avion a eu lieu aux Etats-Unis

b) Le temps

Nisy lozam-piarakodia nitranga omaly
[Il'y a accident de voiture eu lieu hier]

Un accident de voiture a eu lieu hier

Nisy lozam-piaramanidina nitranga tamin’ny taonada
[Il'y a accident d’avion eu lieu l'année degng]

Un accident d’avion a eu lieu 'année derniere

Ces types de phrases restent corrects dans leslaleyixes. Le malgache et le
francais réagissent a peu pres de la méme manieagloptent la méme structure

syntaxique.
c) Le lieu et le temps a la fois

Nisy lozam-piarakodia nitranga tany Barbés omaly
[Il'y a accident de voiture eu lieu & Barbes hier]

Un accident de voiture a eu lieu a Barbeés hier
5.1.2. Verbes supports

Pour ce prédicat d’événement, les verbes suppertsade sontavoir lieu ety

avoir en francaismisy... mitrangatmitrangaen malgache.
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5.1.3. Variantes du verbe support

Parallelement avoir lieuetil y a euqui sont les verbes supports spécifiques a la
classe des événements, il existe également demntesiqui ont les mémes propriétées
gue le verbe support de basemisy... mitrangée produire, miseho/survenir
tongdarriver, etc. Avec le verbenisy...mitrangése produire il existe une construction

impersonnelle qui thématise le verbe support :

Nisy loza nitranga tany Paris omaly
[Existe accident produit Paris hier]

Il s’est produit un accident a Paris hier

On observe la méme construction au niveau du miadgaméme si cela se
manifeste d’'une maniéere implicite. On n’a pas efgahe une structure grammaticale
qui témoigne d’une maniére visible la présence @’stmucture impersonnelle, mais on

peut déja observer I'absence d’un sujet apparent.
5.1.4. Déterminants du prédicat de <loza/accident>

On sait que lactualisation des substantifs estsepren charge par la
détermination, qui de son c6té, dépend de la fonayntaxique de ces substantifs dans
la phrase. Dans une phrase simple, les détermiriastsplus fréquents sont les

déterminants indéfinis :
a) Les déterminants indéfinis :un, des

Nisy loza nitranga tany amin’ny teatra omaly
[Il'y a accident produit au théatre ief
Un accident s’est produit au théatre hier matin

Nisy loza nitranga tany amin’ny teatra omaly
[Il'y a accident produit au  théatre hier]

Desaccidents se sont produits au théatre hier
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Le francais admet les indéfinis. Pour le malgacmea un déterminant zéro mais
I'absence de déterminant n’est pas un phénoméneeaaupour le malgache, car les

indéfinis n’existent pas dans cette langue (cfpdha2.3. détermination).

b) Quantifieurs : vitsivitsy/quelques, be dia be/plusieurs, betsakaflicoup de,

samihafa/différentsetc.
Il existe d’autres possibilités de phrases avequestifieurs :

Nisy loza vitsivitsy nitranga tamin’ny herinandiash
[Il'y a accident quelques produits la semaine dersj

Quelgques accidents se sont produits la semaindaétern

Nisy loza be dia be nitranga tamin’ny herinandreda
[Il'y a accident plusieurs produits la semaine déra]
Plusieurs accidents se sont produits la semainaider

Nisy loza betsaka nitranga tamin’ny herinandro lasa
[Il'y a accident beaucoup produits la semaine derej

Beaucoup d’accidents se sont produits la semaingé&te

Nisy loza vitsivitsy nitranga tamin’ny herinandiash
[Il'y a accident quelques produits la semaine dersi
Quelgues accidents se sont produits la semaindétern

On constate que les deux langues admettent legifipians
c) Article défini anaphorique : ilay/le

Omaly ilay loza nitranga tany Paris
[Hier l'accident s’est produit a Paris]
L'accident s’est produit hier a Paris

d) Article démonstratif anaphorique : io ... io/ce, cet, ces

Des déterminants anaphoriques ne sont pas a exclong plus, en francais

comme en malgache :
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Omaly io loza io no nitranga
[Hier cet accident s’est produit]

Cet accident s’est produit hier
Les deux langues admettent le démonstratif anagperi

Si on ne tient pas compte du fait que les détemtniadéfinis qui n’existent pas
en malgache, il y a lieu de dire ici que la déteation du prédicat d’événement

accidentactualise les substantifs de la méme maniéreldarteux langues.
5.1.5. Verbes supports aspectuels

Comme le substantificcident représente un prédicat ponctuel, il y a deux
propriétés possibles. D’une part, un prédicat poglate peut pas étre subdivisé en un
début, un milieu ou a une fin d’événement. Il nand pas d'aspect inchoatif ni
progressif ni terminatif. En revanche, il peut &oeimis a l'itérativité comme on le voit

avec les verbes supportsiitombo/se multiplier, miverimberina/se répétetc.

Nitombo ny lozan'ny fifamoivoizana tato ho ato
[Se multiplier les accidents de route ces derntersps]

Les accidents de route se sont multipliés ces dextemps
ou avec le verbee répéter

Miverimberina ny lozam-piaramanidina tany etazotat ho ato
[Se sont répétés les accidents d’avion aux Etats-Oes derniers temps]

Les accidents d’avion se sont répétés aux Etats-ths derniers temps
5.1.6. Noms composés

Le substantifaccidentest un terme générique qui recouvre une grandéteate

noms pris en charge par un nom compose :

- Lozam-piaramanidina/accident d’avion
- lozan-damasinina/accident de train
- lozan’ny fiarakodia/accident de voiture

- lozan'ny fifamoivoizana/accident de route, etc.
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5.1.7. Constructions causales

A noter qu'un événement peut étre soumis & unetemi®n causale, on va

prendre un exemple qui montre que dans ce typgsédicat, on emploie également le

verbe support. Les constructions causales mettenéwex le verbe causatif suivant :

mihantsy/provoquer

Nihantsy lozam-piarakodia ilay orana
[A provoqué accident de voiture la pluie]

La pluie a provoqué un accident de voiture

Avec un humain, on a la phrase suivante :

sujets.

Nihantsy lozam-piarakodia i Joany
[A provoqué accident de voiture lui Jean]

Jean a provoqué un accident de voiture

Nous avons mentionné plus haut que les événemergont pas de véritables

Par contre, ils entrent dans des constngticausatives du types:

mihantsyprovoquer, miteraka/produire, mahatonga/occasionngtarika/entrainer

Nihantsy loza ilay tadio tanyziaia
[A provoqué accident le tourbillon aux Etats-Unis]

Le tourbillon a provoqué des accidents aux EtatssUn

Nitarika lozam-pifamoivoizana teo amin’ny fiangoaan Joany
[A provoqué accident devant église lui Jean]

Jean a provoqué un accident devant I'église
5.1.8. Construction causale métaphorique

Il existe en malgache un verbe support métaphongitera-dozaqui signifie

aussiprovoquer un accidentjue les usagers de la langue utilisent fréquemmnient

verbemiterakaest de nature métaphoriquMditera-dozadans son sens littéral signifie

donne

naissance a un accident
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Nitera-doza ilay fifaliam-ben’ny rehetra
[A occasionné accident I'euphorie générale]

L’euphorie générale a occasionné un accident

Il est possible d’avoir une construction métaphagicen malgache, mais cela
exige une structure différente du francais. Le jadnominalmitera-dozaa subi une
modification qui I'a rendu en un seul mot, sépaaé yn trait d’'union : leka final du
verbe miteraka tombe et est remplacé par un traiti@ah. Ensuite, le labial est
remplacé par ld pour harmoniser le son. L'union de ces deux rdotme naissance a
un prédicat nominal a construction métaphoriquecaisale. Dans ce cas, il faut
interpréter le verbemiteraka/provoquercomme un verbe causatif et non comme un
verbe support. Dans ce cas, on obtient une comistnud’'un niveau supérieur comme

nous venons de le constater dans la phrase préeéden
5.2. Classe des prédicat de <valan’aretina/épidémie>

Le prédicat nominal des <valan’aretina/épidémiest lai aussi un terme
générique qui recouvre un grand nombre de mots osépreprésentant des maladies

contagieusesune épidémie de grippe, de peste, de cho#ira,
5.2.1. Schéma d’arguments

Nisy valan'aretina kolera nitranga tany Haiti tanmy 2010
[Il'y a épidémie choléra lieu en Haiten 2010]

Une épidémie de choléra a eu lieu en Haiti en 2010
<valan’aretina/épidémie>/N1 : Prép Nloc/N2 : <date>

Le prédicat des <valan’aretina/épidémies> suit dastruction standard d’un
prédicat d’événement. En effet, ce prédicat egpasition de sujet, suivi de son verbe
support ainsi que d’'un complément de lieu et d'daie.

NO : épidémie
N1 : Nloc
N2 : date

235




Comme nous l'avons vu avec les prédicats d’ <aotid’'un ou l'autre des
arguments peut étre effacé, d'ou :

Nisy valan’aretina kolera nitranga tany Haiti
[Ilya épidémie choléra lieu en Hlai

Une épidémie de choléra a eu lieu en Haiti
On peut aussi avoir la phrase suivante :

Nisy valan’aretina kolera nitranga tamin’ny 2010
[Ily a épidémie choléra lieu en 2010]

Une épidémie de choléra a eu lieu en 2010

Par contre, l'effacement des deux arguments senbféicile, car la

phrase suivante semble incompléte :

?Nisy valan’aretina kolera nitranga
?[lly a épidémie choléra lieu]

?Une épidémie de choléra a eu lieu

En effet, c’est une phrase qui parait insuffisasdetrairement au prédicat des

accidentsgui reste correcte méme si on efface ces deuxranqgts.
5.2.2. Variantes du verbe support

Il existe d’autres verbes supports plus spécifiqemnappropriés aux épidémies.

C’est le cas du verbmiely/se répandre

Niely valan’aretina nitranga tao Haiti taorinan’riyorohoron-tany
[Il y a épidémie se répand en Haiti apres le treznfiént de terre]

Une épidémie se répand en Haiti aprés le tremblécheterre

On constate ainsi qu’il existe aussi des variadieserbe suppory avoir en
malgache. De plus, le verlmaitranga dans son sens propre, signisie manifesterll
peut traduireavoir lieu ou il y a qui sont les verbes standards des prédicats
d’événement. Comme nous l'avons déja précisé auatranisy qui signifie exister

peut remplacer le verlavoir ou le verbeétre du francais.
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5.2.3. Déterminants du prédicats de <valan’aretina/épidéne>

Puisqu’il s’agit ici d'un événement pur, le substimalan’aretindépidémien’a
pas de sujet propre. On observe les mémes détarmigae ceux daccident Les plus

fréquents sont les déterminants indéfinis
a) Déterminants indéfinis : un, une, des/déterminant zéro en malgache

Nisy valan’aretina nitranga tany Aziza
[Une épidémie se produit en Asie]
Une épidémie s’est produite en Asie

Nisy valan’aretina nitranga tany Aziza
[Une épidémie s’est produit en Asie]

Des épidémies se sont produites en Asie
b) Déterminant un-Modif

Il existe aussi des cas d’anaphore puisque la rdétation dépend, en grande
partie, de la nature des verbes supports. Nousidenoe étude plus approfondie de

certaines restrictions de ces déterminants plasdans le cadre des verbes supports.

Nisy valan’aretina mahatsiravina nitranga tany &i
[Aeu épidémie grave liewen Afrique]

Une grave épidémie a eu lieu en Afrique
c) Déterminant anaphorique: le et ce

Tamin’ny taona lasa ilay valan’aretina no nitranggny afrika
[L'année derniere I'épidémie a&ul en Afrique]

L’épidémie a eu lieu 'année derniere en Afrique

Tamin’ny taona lasa ilay valan’aretina no nitranggny afrika
[L'année derniere  cette épidémie  eudieu en Afrique]

Cette épidémie a eu lieu 'année derniére en Afiqu
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d) Les déterminants quantifieurs: be dia be/plusieurs, Vvitsivitsy/quelques,
betsaka/beaucoup dejc.

Be dia be ny valan’aretina nitranga tany Azia tamy taona lasa
[Plusieurs épidémies se sont produites en Asimée derniere]

Plusieurs épidémies se sont produites en Asie éarterniere

Betsaka ny valan’aretina nitranga tany Azia tamintaona lasa
[Beaucoup d’épidémies se sont produites en Ami@ée derniere]

Beaucoup d’épidémies se sont produites en Asiedamerniére
5.2.4. Verbes supports aspectuels

Le prédicatépidémieest un prédicat duratif. Il a donc deux types @ebes
supports. D’une part, des supports inchoatifs, n@exjfs et terminatifs. D’autre part, il

y aussi des supports itératifs.
a) Inchoativité

Tout événement duratif implique par définition wnomencement. La nature des
supports inchoatifs dépend de la nature du prédioatinal. En ce qui concerne les

épidémieson observe les verbes supports inchoatifs susvant

Miposaka/se déclarer, mipoaka/éclater, mipoitra/agtre, mitranga/se

manifester

Mipoitra ny valan’aretina ao Japana
[Apparait une épidémie au Japon]

Une épidémie apparait au Japon
mipoitra/se manifester,

Nitranga valan’aretina tao Haiti
[Se manifeste épidémie en Haliti]

Une épidémie se manifeste en Haiti
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Avec le substantifalan’aretina/épidémiepn observe en malgache que le verbe
mitranga n'est pas le seul verbe qui gxprime linchoativité. Les mémes verbes
apparaissent dans les deux lang@ss verbes supports traduisent une entrée dans un

processus qui se déclenche.
b) Itérativité
Observons le verbmitombdse multipler:

Nitombo Etazonia ilay valan’aretina tany Etazonia
[Se multiplie I'épidémie awaFt-Unis]

Cette épidémie se multiplie aux Etats-Unis
c) Progressivité

On obtient les verbes supports progressifs, lorsgsisubstantifs sont actualisés
par des verbes supports qui traduisent le dérouledens le temps d’'un processus et

gue ce déroulement peut étre d’une intensité cotesta

Mirongotra io valan’aretina sida io any Etazonia
[Se poursuit cette épidémie sida aux Etats-Unis]

Cette épidémie de sida se poursuit aux Etats-Unis
d) Intensivité

Le prédicatépidémieest soumis a la notion d’intensité. On observesigides

verbes comme :

Mirongotra/faire rage, manenika/sévir

Manenika ny tanana ny valan’aretina
[Sévit dans le pays une épidémie]

Une épidémie sévit dans le pays

Le verbefaire ragen’existe pas en malgache mais il est possibleederhplacer
par le verbemirongotra qui exprime un événement trés intense. Il est ibless

également d’avoir des adjectifs appropriés tels:dgmdémie terrible, sévere...
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Henjana ilay valan’aretina manenika ny tanana
[Terrible une épidémie sévit danpdgs]

Une épidémie terrible sévit dans le pays

Il N’y a aucun changement notable dans la phragsmensi I'on apporte une

modification avec un autre adjectif intensifieur :

Masiaka ilay valan’aretina manenika ny tanana
[Sévere une épidémie sévit dansy¥slpa

Une épidémie sévére sévit dans le pays
Uneépidémiepeut s’intensifier :

Mihamafy io valan’aretina sida io any Etazonia
[S'intensifie cette épidémie sida aux Etats-Unis]

Cette épidémie de sida s'intensifie aux Etats-Unis
Observons une phrase avec les verbgengotra/faire ragest manenika/sevir

Mirongotra ny valan’aretina sida any Etazonia
[Fait rage cette épidémie sida aux EtatsdPn
Cette épidémie de sida fait rage aux Etats-Unis

Manenina ny valan’aretina sida any Etazonia
[Sévit cette épidémie sida aux Etats-Unis]

Cette épidémie de sida sévit aux Etats-Unis
e) Regressivité
Les deux langues admettent les phrases avec le negjiesser.

Mihombo io valan’aretina sida io any Etazonia
[Régresse cette épidémie sida aux Etats-Unis]

Cette épidémie de sida régresse aux Etats-Unis

D’autre part, comme le prédic@pidémiea un argument locatif, d’autres verbes

supports lui sont appropriés :
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Mihanaka manenika an’izao tontolo izao io valantma sida io
[Se propage dans le monde entier ceadf@démie sida]

Cette épidémie de sida se propage dans le mongk ent

La notion de progression s’applique aussi au comeid de temps. L'épidémie

peut ainsdurer ou continuer:

Naharitra ela io valan’aretina gripa io tamin’ityirinina ity
[A duré longtemps cette épidémie grippe cet hiver]
Cette épidémie de grippe a duré longtemps cet hiver

ou encore avec le verlgentinuer:

Nananika ela io valan’aretina gripa io tamin’ityrinina ity
[A continué longtemps cette épidémie grippe oetrhi

Cette épidémie de grippe a continué longtempsicet h

On peut avoir ainsi des verbes commmitohyse poursuivre, mihanaka/se
propager, maharitra/durer, mitohy/continuer, mihdyig’intensifier,

mihemotra/reculer, mihena/régressetc.
f) Aspect terminatif

On observe ici les verbes suppartanjavonéisparaitreet mitsahatrdcesser.

Nanjavona ilay valan’aretina
A disparu cette épidémie

[Cette épidémie a disparu]
ou

Nitsahatra ilay valan’aretina
A cessé cette épidémie
[Cette épidémie a cessé]
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L’aspect terminatif n'est pas a confondre avec dexiliaires d’achévement
puisqu’ils sont de véritables supports et non dediaires aspectuels comme les verbes

finir etacheveresquels sont traduits par le verbamitaen malgache.
Pour cette classe d'événements, on a en malgachwgille suivante :

Classe des <épidémies walan’aretina/épidémie

Schéma d’arguments : N1 : Prép Nloc/N2 : <date>

Verbes supports basiquesiisy mitrang#&avoir lieu, y avoir

Verbes supports appropriémsihelyse répandre

Verbes supports aspectuelnisyavoir

Inchoatif : miposaka/se déclarer, mipoaka/éclater, mipoitra&piiire,
mitranga/se manifester,

Intensif :mirongotrdfaire rage, manenika/sévir

[tératif : miverina/revenir

[tératif-intensif :mirongotrdfaire rage

Progressif : mihelyse poursuivre, mihanaka/se propager, maharitra/dure
mitohy/continuer

Augmentatif : mihamafys’intensifier, mihahenjana/s’intensifier, mihombo/
s’intensifier

Diminutif : mihena/régresser

Terminatif :manjavonéisparaitre, mitsahatra/cesser, lefy/cesser

Nous venons dobserver que la notion de prédicaténémentiel
valin’aretina/troublespeut étre, dans les deux langues, définie par daicenombre de
propriétés. Ce qu'il faut surtout retenir c’est goeur ce prédicat, les phrases ont

souvent un sujet « apparent » suivi d’un verbe nsgranel spécifique aux événements.

> Tous les grilles de descriptions se trouveront demsnnexes.
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5.3. Classe des prédicats de <vona/catastrophe>

Le substantifvona/catastroph@ un emploi prédicatif et il peut étre actualisé p
différents supports. Il s’agit ici d’'un prédicatéhementiel pur et comme nous l'avons
déja souligné auparavant, il appartient au mondepdenomenes dus au hasard, qui
surviennent sans la volonté des étres humainse@e gle prédicat est actualisé par des

verbes supports spécifiques comna@oir lieu, y avoir etc.
5.3.1. Schéma d’arguments

Nisy horohoron-tany nitranga tany Haiti tamin’ny 12D
[Il'y a tremblement de terre eu lieu en Haiti eR010]

Un tremblement de terre a eu lieu en Haiti en 2010
<vona/catastrophe>/N1 : Prép Nloc/N2 : <date>

Les analyses précédentes montrent que les prédiéatsnement, comme on va

le voir aussi dans les phrases suivantes, fig@memosition de sujet.

Notons que c’est le prédicdtorohoron-tany/tremblemende terre qui est en
position de sujet. Pour le malgache, le prédicahinal horohoron-tany/tremblement
est entouré de deux types de verbes supportsatifiequi forment un couplemisy ...

mitranga c’est-a-diramisy horohoron-tany mitranga/un tremblement dedertieu.
5.3.2. Verbe support

Les verbes supports pour ce substantif sont :

Misy... mitranga/avoir lieu, misy/y avoietc. En malgache, on a aussi le verbe
migaina lequel est un verbe spécifique ahlafanana/chaleuet qui signifie a la fois

avoir lieu et y avoir

Migaina ny hafanana any Frantsa amin’izao fotoaraa
[Ilya canicule en France actuellemt]

Il'y a une canicule en France actuellement
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Nisy hafanana nitranga tany Frantsa tamin’ny tadasa
[Ily a canicule eu lieu en France l'annékerniére]

Une canicule a eu lieu en France I'année derniére

Parallelement avoir liey, y avoir, il existe des verbes supports appropriés au

substantifvona/catastrophe
5.3.3. Variantes du verbe support

se produire et survenir

Misy rivo-doza nitranga tany Madagasikara
[Il'y acyclone eulieu a Madagascar]

Un cyclone est survenu a Madagascar

Misy tsunami nitranga tany Japana
[Il'y a tsunami eu lieu au Japon]

Un tsunami s’est produit au Japon

On observe ainsi que le malgache n'offre pas dsutvariantes de verbes

supports.
5.3.4. Déterminants du prédicat de <vona/catastrophe>

Comme tous les prédicats d’événement, le substamid/catastropheccepte

des déterminants indéfinis et anaphoriques.
a) Articles indéfinis : un, une, des
Pour les indéfinis, on a :

Nisy hororhoron-tany nitranga tany Haiti
[Il y a tremblement de terre eu lieu en Haiti]

Un tremblement de terre a eu lieu en Haiti

Misy rivo-doza mitranga ao Madagasikara
[Il y a cyclone eu lieu & Madagascar]

Des cyclones se produisent a Madagascar
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b) Déterminants anaphoriques le, ce
Avec le déterminant anaphoriglee on obtient la phrase suivante :

Zoma ilay rivo-doza no nitrangua
[Vendredi le cyclone a eu lieu]
Le cyclone a eu lieu le vendredi

Avec le déterminant anaphoriqae on a la phrase suivante :

Omaly io rivo-doza io no nitranga
[Hier ce cyclone s’est produit]

Ce cyclone s’est produit hier
5.3.5. Verbes supports aspectuels
Pour cet événement pur, on I'aspect inchoatifattErprogressif et terminatif.

a) Inchoatif : manombok@débuter

Nanomboka ny volana janoary ny rivo-doza
[A débute le mois janvier le cyclone]

Le cyclone a débuté le mois de janvier

b) Itératif : mitombo/se multiplier

Mitombo ny rivo-doza ao Madagasikasari-taona
[Se sont multipliés les cyclones a Madagascar akaqnnée]

Les cyclones se multiplient chaque année a Madagasc

c) Progressif : mitohy/se poursuivre

Mitohy ny volana febroary ny rivo-doza
[Se poursuive le mois Février le cyclone]

Le cyclone se poursuit le mois de février

Le verbe mitohy/poursuivreexprime ici une deprogressionde I'évément

catastrophe.
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d) Terminatif : mitsahatra/prendre fin

Mitsahatra ny rivo-doza amin’ny volana martsa
[Prend fin le cyclone le mois de mars]

Le cyclone prend fin le mois de mars

Nous venons de faire la description d'un prédicgtrimant des événements
purement fortuit. L'absence de déterminants damtaioes phrases en malgache ne

nous a pas empéchée de rendre compte de I'aspees geedicats.
5.4. Classe des prédicats de <korontana/troubles>

Le substantif des <korontana/troubles> est surtautpluriel : des troubles

politiques, des troubles

Nous allons illustrer notre analyse en prenanulestntifkorontana/troublesl!
s’agit d’'une manifestation de mécontentement quiraduit par un mouvement de
foule, de soulévement, pour s’opposer a un étahdse qui ne leur convient pas. De ce

fait, le substantif <korontana/troubles> est progdhenotmanifestation
5.4.1. Schéma d’arguments

Nisy korontana nitranga tany Madagasikara omaly
[Il'y a trouble lieu a Madagascahier]

Des troubles ont eu lieu hier a Madagascar

NO : korontana/troubles
N1 : Nloc
N2 : date

<korontaba/troubles> /N1 : Prép Nloc/N2 : <date>

Nous allons montrer le substan#forontana/troublesen tant que prédicat
d’événements. La nature de son schéma comprend atguxnents : I'un de nature

locative et 'autre de nature temporelle.
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On observe dans cette phrase un premier argumenhdjgue la date ainsi
gu’un autre argument qui mentionne I'endroit osiseent les troubles. Etant donné que
les substantifs événementiels sont des prédicafzeatuier ordre, pour les décrire, ils

sont susceptibles d’étre définis a l'aide des vedgpports spécifiques.
5.4.2. Verbe support

Parmi les verbes supports les plus fréequents dstaodif Korontana/Troubles

on a les verbes généraumisy ... mitrangéavoir lieu, misy/y avoir, misy/exister

Misy koronatana nitranga omaly tany Marseille
[Ily a troubles lieu hier a Marsk]

Des troubles ont eu lieu hier a Marseille

Il s’agit la d’'une phrase mentionnant la date efliéer de I'événement. Un
événement se concoit difficilement sans le lieuilose produit. Donc, observons la

phrase suivante :

Misy koronatana omaly
[Existe troubles hier]

Des troubles ont eu lieu hier

On constate que dans un second temps, il est posiElsupprimer le lieu ou le

temps :

Misy koronatana ao Saint-Denis
[Ily atroubles a Saint-Denis]

Il'y a des troubles a Saint-Denis

Comme G. Gross le soulignait, le lieu ou se sitaehement peut étre inconnu,
mais il est conceptuellement sous-entendu partiamd’événement (G. Gross 2012 p.
175). Le verbe support de base qui actualise Istantifkorontana/troublesstmisy/il

y avoir. Le verbemisyassume seul sa fonction de verbe support.

D’aprés notre analyse, la description du malgadhectionne de la méme

maniere que celle du francais, si I'on ne tient pasipte du nombre tres limité des
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verbes supports qu’'on a répertoriés jusqu’ici di¢ edalgache. Signalons toutefois que
cette liste reste encore ouverte malgré nos effanis établir une liste exhaustive.

5.4.3. Variantes du verbe support

Comme toujours, a cbté des verbes supports généraexiste des verbes
supports appropriés :

Misy/se produire, Misy mitranga/se manifester

Nisy korontana nitranga tany Madagasikara
[Il'y a troubles produit a Madagascar]

Des troubles se sont produits & Madagascar

La thématisation du locatif est 'une des spédiigides prédicats d’événement.
En effet, les constructions événementielles onveocette possibilité de thématiser
leur argument temporel et locatif. Dans ce casgeaaise en évidence est favorisée par

certains verbes supportMahafantatra/connaitre, mihatra/est en proie a,

Nahafantatra korontana mahatsiravina ny tany Libye
[A connu trouble grave La Lybie]

La Lybie a connu de graves troubles

Niharan’y korontana mahatsiravina ny tany Syrie
[En proie a troubles grave LaSyrie]

La Syrie est en proie a de graves troubles

Le lieu ou se déroulent les troubles est pointéisten évidence en priorité. Le

malgache suit ce procédé et le lieu est mis eniposie sujet.
5.4.4. Déterminants du prédicat des <troubles>

Puisque le substantifoublesest essentiellement au pluriel, on a donc de dorte
restrictions sur sa détermination. On observe dEsimémes déterminants que les

autres événements, a cette restriction pres qoils essentiellement au pluriel.

On a donc ainsi dans une phrase simple, les détentsi indéfinis.
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a) Déterminants indéfinis : des

Nisy korontana nitranga omaly maraina
[Il y a troubles produits hier matin]

Des troubles se sont produits hier matin
b) Les déterminants démonstratifs ilay/ces

Ou avec un démonstratif en francais, et avec umidgbur le malgache. On

obtient ainsi la phrase suivante :

Tany Syria no nitrangan’ilay korontana
[En Syrie se sont produits les troubles]

Ces troubles se sont produits en Syrie

La phrase en malgache change de structure et @tatemne inversion du sujet.
La phrase commence par le lieu qui précéde le vsupportmitranga/se produire
Ensuite, on utilise le déterminant défilaiy pour traduire le démonstratif. Il est possible

eégalement d’avoir des quantifieurs dans les denguas
¢) Quantifieurs

Nisy korontana maromaro nitranga tamin’ny herinaodiasa
[Il y a troubles plusieurs produits la semaine ders]

Plusieurs troubles se sont produits la semaine iéeen
d) Déterminants anaphoriques ilay/les, io ... io/ces
Les déterminants anaphoriques sont acceptés. Qinselev phrase suivante :

Omaly ilay korontana no nitranga
[Hier les troubles ont eu lieu]

Les troubles ont eu lieu hier

Omaly io korontana io no nitranga
[Hier ces troubles ont eu lieu]

Ces troubles ont eu lieu hier
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Une description détaillée de la détermination digahe figure au chapitre 2.3.
Mais puisque le malgache ne s’accorde pas en gdgne@ nombre, la détermination
n‘'opere aucun changement au niveau des aspects. (@eticularité lui favorise une

certaine flexibilité qui lui procure une équivalenen toute circonstance.
e) Déterminant négatif : tsy misy/aucun
Prenons un exemple de phrase négative :

Tsy nisy korontana nitranga androany
[Aucun trouble produit aujourd’hui]

Aucun trouble ne s’est produit aujourd’hui

Une exception est a observer dans cette phraseoti@n de pluralité est tombée
et on constate ainsi la présence a la fois dedatimdaucun mais aussi de I'anaphore

s'est
5.4.5. Verbes supports aspectuels

Comme les autres prédicats événementiels que nowsns a étudies,
korontana/troublesest un prédicat duratif. On observe donc des stgpoechoatifs,

progressifs et terminatifs.
a) Inchoatif
On a, pour le verbe inchoatif, les verbes suivants

Miseho/paraitre, teraka/naitre, vaky/se déclenchemipoitra/apparaitre,

mipoaka/éclateretc.

Nisy korontana niseho tany Syrie
[Il'y atroubles paru en Syrie]

Des troubles ont paru en Syrie

Nisy korontana nitranga tany Syrie
[Il'y a troubles déclenche en Syrie]
Des troubles se sont déclenchés en Syrie
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Nisy korontana nipoitra tany Syrie
[Il'y a troubles apparu en Syrie]

Des troubles se sont apparus en Syrie

Les différents verbes que nous venons de citereurpfus haut expriment I'aspect

inchoatif et sont utilisés de la méme maniére.
b) Progressif

Voici les verbes supports qui expriment l'aspecbgpessif du substantif

korontana/troubles

Mihahejana/s’accroitre, mitohy/continuer, mitséfagérester, mihamafy/s’aggraver

Mitohy ny korontana any Syrie
[Se poursuit les troubles en Syrie]

Les troubles en Syrie se poursuivent
c) Terminatif
On a les verbes suivants :

Misava/se dissiper, mihamilamina/se calmer, mitsaieesser, manjavona/disparaitre

Nitsahatra ny korontana tany Madagasikara
[A cessé le trouble a Madagascar]

Les troubles a Madagascar ont cessé
d) Construction causative

Avec les verbegprovoqueret déclencher un événement peut avoir une cause
nommeée cause événementielle (G. Gross, R. PauNaldpoulos 2009). On peut aussi

avoir les verbes :

Mamafy/semer, mahatonga/causer, mitarika/entrainemiteraka/susciter,
miketrika/fomenter, mitarika/engendrer, occasionner manaitra/éveiller,
mitsimoka/généretretc.
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Namafy korontana io toe-draharaha io
[A semé trouble cette situation]

Cette situation a semé des troubles

Nahatonga korontana io toe-draharaha io
[A cause trouble cette situation]

Cette situation a causé des troubles

Nitarika korontana io toe-draharaha io
[A déclenché trouble cette situation]
Cette situation a déclenché des troubles

Ces opérateurs causatifs peuvent avoir des forgmgaxiques variées, mais nous
n'allons pas entrer dans ces détails car cela coesirtout les événements fortuits, tels
que les catastrophes naturelles qui ne doivent miea la main ni a la volonté de

'hnomme.

Dans les deux langues, en malgache et en franaisiotion de prédicat
événementiel peut étre définie par plusieurs pédgsicomme nous venons d'analyser.
Nous avons ainsi constaté que, dans une phraseréeétielle, c’est le prédicat qui est
thématisé et non pas le sujet comme c’est le cas & prédicats d’'actions et les
prédicats d’états. C’est cette structure spécifique parfois, explique pourquoi des

actions et des états puissent étre interprétés eotes évenements.
5.5. Classe des prédicats de <lanonana/féte>

Les prédicats de <lanonana/féte> sont des événsroegenisés. La classe des
lanonana/fétese différencie des autres événements que nous aéé étudiés jusqu’'a
présent dans la mesure ou il s’agit d’'un événemeanin’est pas fortuit mais qui est
organisé par des humains. Cependant, il ne s’agitdune action au sens propre du
terme car le verbe suppddire ou effectuer représentant des actions proprement dites
n'est pas possible ici. Ainsi, en frangais, on aepas une féte, mais plutot, on organise
une féte. Faire la fétea une autre connotation qui n’a rien a voir awecdnstruction
syntaxique du substantdnonana/féte Toutefois,manao lanonana/faire la fétest tout

a fait acceptable et est utilisé dans le sensa@lmuser pendant une fétik s’agit donc
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ici d’'un événement produit par des étres humaihspusqu’il est produit par des étres
humains, ce prédicat ne dépend pas du hasard. @wdigse est confirmer par les

prédicats suivantsavancer, retarder, déplacer a un autre endreit.

Misy lanonana any Trocadero amin’ny asabotsy
[Illya féte a Trocadéro ceanwedi]

Une féte a eu lieu au Trocadéro ce samedi

Nafindra any Champs Elysées io lanonana io
[A été déplacée aux Champs Elysées cette ] féte
Cette féte a été déplacée aux Champs Elysées

Hahemotra eo amin’ny antsasak’adiny io lanona io
[Sera retardée d'une demi-heure cdéte]

Cette féte sera retardée d’'une demi-heure

Le prédicatanonana/fétegst donc un événement qui se rapproche des actions
Mais comme tous les événementdanonanafétes> a un schéma d’argument

événementiel.
5.5.1. Schéma d’arguments

Un emploi prédicatif est toujours défini par somdone d’argument :
<lanonana/fétes>/N1: Prép Nloc/N2 : <date>

Misy lanonana tany Paris omaly
[Ily afétea Paris hier]

Une féte a eu lieu a Paris hier

On observe ici la présence d’'un lieu et d'une ditetons aussi que dans ce
schéma, on a la prépositidany/a qui indique l'argument qui n’est autre qu’un
complément locatifa Paris Il faut juste souligner, en passant, que la pséjom en
malgache se décline en fonction du temps (Cf. Greapisur la structure du malgache),

d’ou les formesany/a, tany/aetc.
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5.5.2. Verbe support

Tout comme les autres substantifs événementielsoquifait I'objet de notre
précédente étude, il s’agit ici d’étudier un pratlimominal et, comme tel, il est
susceptible d’étre défini par un ou plusieurs verbepports. Les verbes supports de

base ici sontavoir lieu etmisy/y avoir

Nisy lanonana teny amin’ny lapan’ny mpanjaka
[Ily a euféte dans le palais royal]

Il y a eu une féte dans le palais royal

Ces supports constituent des criteres suffisantg pendre compte de leur
appartenance a la classe des événements. La ghrasalgache répond aux mémes

criteres que la phrase en francgais.

Mais ce qui est frappant, avec ce substantif, cjest pour le malgache, ce
prédicat n'est pas rangé dans la classe des évatemeis plutdét parmi les actions,
avec une lecture événementielle. En effet, il eavie que le verbe support de base du

substantifanonana/féteen malgache n’est autre que le vemmnao/faire

Natao ao Antananarivo ny lanonana mikasika ny faimetha
[Fait a Antananarive la féte sur le retournement des morts]

La féte du retournement des morts a lieu a Antariae
ou un autre type de phrase ou on voit le prédiaas de role de sujet :

Manao lanonana ao Villetaneuse ny mpianatra

[Fait féte a Villetaneuse les étuds
Les étudiants « font » une féte a Villetaneuse

On peut tout aussi bien ajouter une date aprédde, khais la phrase reste une
action effectuée par des humains qui peut se temsf aussi en un événement

organisé par les humains.

Dans la phrase que nous venons d’étudier, le lteg’@st produit 'événement
est également trés important. On voit dans les dangues que ce lieu représente

I'objectif d’'un événement organisé a l'aide de puss verbes appropriés.
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5.5.3. Variantes du verbe support

On peut utiliser avec le substarfételes verbes mampisehtse déroulergtc.

Chaque langue posséde ses propres verbes sugmuapes et il arrive parfois
que le nombre de ces variantes soit difféerent desmsleux langues. Il peut également
exister des cas ou les deux langues utilisent edxes supports différents appartenant a
des classes différentes. Dans le cas du subskamtihana/fétele malgache ne semble
pas accepter le verbe supponisy... mitrangahabituellement utilisé par les prédicats
d’événement. A la place, on utilise le verbe suppasy qui est traduit en francais ici
pary avoir. Cet emploi est différent du verb@syque nous avons décrit avec les verbes

supports de la classe des actions puisqu’il trddwierbe suppost avoir.

Misy lanonana ao Villetaneuse
[Ilya féte a Villetaneuse]

Il'y a une féte a Villetaneuse]

Nisy lanonana ao Bercy
[lya féte a Bercy]

Une féte a eu lieu a Bercy]

Mampiseho lanonana eny amin’ny Champs Elysés
[Se déroule féte au Champs Elysés]
Une féte se déroule au Champs Elysés]

5.5.4. Déterminants du prédicat de <lanonana/féte>

Le substantifianonana/fétesemble accepter le déterminant défini en plus des

autres déterminants qu’on utilise fréquemment de®prédicats d’événement.
a) Articles indéfinis : un, une, les

Nisy lanonana ao Bercy
[Ilya féte a Bercy]

Une féte a eu lieu a Bercy]

b) Déterminants anaphoriques: le, ce/dét zéro en malgache
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Tany Paris ilay lanonana no niseho
[A paris la féte s’est déroulée]

La féte s’est déroulée a Paris

Misy lanonana ao Paris
[lya féte a Paris]

Une féte a lieu a Paris
c) Quantifieurs

Misy lanonana telo mifandimby ao an-tanana
[Ilya féte trios se sont succédées danslla]vi

Trois fétes se sont succédées dans la ville

On remarque ainsi que les quantifieurs sont augssiples avec le substantif
lanonana/féte.

5.5.5. Verbes supports aspectuels

Tout comme les autres prédicats d’événement que amans étudiés auparavant,
lanonana/féteest un prédicat duratif. Par conséquent, on peit a

a) Inchoatif : manomboka/commencer

Atomboka amin’ny telo ny lanonana
[Commence a trois heures la féte]

La féte commence a trois heures
Les deux langues acceptent I'aspect inchoatif :

b) Progressif :se prolonger, durer, se poursuivre

Ho tohizana hatramin’ny 9 alina ilay lanonana
[Se prolonge jusqu’a 21heures la féte]

La féte se prolonge jusqu’a 21heures
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Observons la phrase avec le vemtuegohy/seprolongersuivante :

Mitohy hatramin’ny 9 alina ilay lanonana
[Se prolonge jusqu’a 21 heures la féte]

La féte se prolonge jusqu’a 21heures
Observons ensuite, la phrase avec le veraearitraldurer :

Maharitra hatramin’ny 9 alina ilay lanonana
[Dure jusqu’a 21 heures la féte]

La féte dure jusqu’a 21heures
Maintenant prenons le verighitra/se poursuivre

Mihitatra hatramin’ny 9 alina ilay lanonana
[Se poursuit jusqu’a 21 heures la féte]

La féte se poursuit jusqu’a 21heures

La différence notable sur cette partie de notrempte réside sur la forme

temporelle. La ou le malgache exige le futur, énéais garde le temps présent.

Maharitra telo andro ilay lanonana
[Dure trois jours la féte]

La féte dure trois jours

Dans cet exemple, on a une traduction parfaite digache au francais. Mise a
part la différence au niveau de la structure sygte les deux langues n’opposent

aucune contrainte notable.

Mitohy hatramin’ny rahampitso io lanonana io
[Se poursuit jusqu’a demain cette féte]

Cette féte se poursuit jusqu’a demain

Dans cet exemple, I'aspect progressif du verbe auppitohy/se poursuivrest

parfaitement respecté dans les deux langues eaiteasymbiose.

257




¢) Terminatif : mamitdfinir, manapitra/se terminer, mitsahatra/cesser

Vita tara io lanonana io
[Finit tard cette féte]
Cette féte finit tard

Tapitra tara io lanonana io
[Se termine tard cette féte]

Cette féte se termine tard

Mitsahatra tara io lanonana io
[Cesse tard cette féte]
Cette féte cesse tard

d) Causatif : mikarakara/organiser, manome/donner, manomana/peipa

Mikarakara lanonana eo anoloan’ny fiangonana i Mera
[Organise  féte devant 'église le Maire]

Le maire organise une féte devant I'église

Manao lanonana ny filohan’ny repolika ho fahatsiaoa ireo maritiora
[Fait féte  le président de la républkgen I'honneur des martyrs]

Le président de la républigue donne une féte emhieur des martyrs

Manomana lanona i Joany amin’ny fitsingerenan’ngrtanany

[Prépare féte luiJean a son anniversaire]

Jean prépare une féte a son anniversaire

Ce substantif fait partie des événements organiééanmoins, il entre dans des
constructions causales avec les verbeganiser, donner et préparernes quatre
exemples que nous venons d’observer nous permetienhoter les nombreuses
similitudes entre le malgache et le francais. C# fqut retenir c’est que cet aspect peut

préter a confusion avec le verbe support, et vasible dans les deux langues.
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5.6. Classe des prédicats de <feo/bruit>

Pour clore notre description prédicative, obsenlenmédicat de <bruit>.

<Bruits> : gémissementjurlementmurmure rumeur,vagissement, chuchotement,

brouhaha, glapissement, braillement, grognement, et

Il existe deux types de bruits : des bruits « redsups €raquementgtc.) c’est-a-
dire des bruits provoqués par des phénomeénes efreapart, des bruits produits par
des étres vivantsluchotement, toussotement, grognemetot). Les premiers sont des
événements purs et les seconds sont des actiengrétts comme des événements. Les
bruits que nous allons décrire sont les bruits urdaumains, et qui sont actualisés par

les verbes supports%mettre, produire, pousser.
Paul émet un grognement sourd
Le pianiste pousse un soupir de soulagement

Nous avons souligné dans le chapitre 1 qu’une ttamlu correcte des verbes
supports dépend de la typologie des prédicats rmminDans le cadre de notre
recherche, nous allons limiter les exemples a mesicclasses de bruits vocaux qui
regroupent les sons poussés par les animaux btu#s humains. Le mot bruit en soi
signifie tabatabaen malgache mais quand il s’agit d’un bruit vdoainain on prenéeo

comme équivalence.

>Feon'olona sy biby/Bruit humain et animal hurlement/hikika,

gémissement/fikonainana, bitsibitsika/chuchotemearitaka/toussotemergtc.

La caractérisation des prédicats fde/ bruit en termes de classes d'objets (G.
Gross 1992, 1994a, 1994b) est relativement compbexsgu’il existe des substantifs
qui sont hétérogenes en fonction de leur classesaus classe. Pour la classe des

<feo/bruits> que nous venons de choisir, nous Bonsmes limités aux bruits vocaux

2 Nous ne parlerons pas d'un bruit qui s’actualisecale verbefaire comme :Paul fait du bruit
cacophonique avec son violgryisqu'il fait partie de la classe des actions.
%3 |e substantifgrognemente fera pas partie de notre sélection car, enanh#y il s'agit d’'un mot

spécifique aux chiens.
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gue se partagent les humains et les animaux. lbe\&pport sélectionne des supports

compatibles avec la classe sémantique a laqiledigpartient.
5.6.1. Schéma d’arguments

Examinons I'exemple d’une action événementiblléka/hurlement

Mamposaka hikika i Joany
[Pousse hurlement lui Jean]

Jean pousse un hurlement

Mamposaka hikika ilay alika
[Pousse hurlement le chien]

Le chien pousse un hurlement

Le prédicat nominal a comme sujet soit un humaih&entuellement un animal.
Le substantithurlementne semble pas avoir de complément. Cette situasbrassez

rare avec les prédicats nominaux.

En francais, les substantifs qui désignent desuitsbvocaux » sélectionnent des
verbes comme&mettre pousser,..etc. En effet, le substantifruit prend, en francais,
comme verbe support standard le vefage. Mais souvent ce sont les verl#settre,
pousserou produire qui sont utilisés pour construire les schémas litage avec les
bruits vocaux Parfois, on utilise le méme verbe support powsulet humain et le sujet

animal mais dans d’autres cas, il peut y avoirdifférence.

Mandefa hikiaka i Paoly
[Pousse hurlement lui Paulf

Paul pousse un hurlement

Mamposaka hikiaka ilay alika
[Pousse hurlement le chién]

Le chien pousse un hurlement

** Le substantif hurlement s’adapte & la fois & umdin et & un animal
%5 Le substantif gémissement s’adapte aussi & uninweha un animal
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Nous avons précisé déja que dans la plupart dedesaprédicats d’événement
sont conjugués a l'aide du verbe suppartproduirePour le prédicat dbruit, on peut

avoir :
5.6.2. Verbe support

Dans le cadre de ce subjonctif, le verbe supportrelativement le verbe

mamposaka/poussedbservons que le veribpeanadfaire n’est pas naturel :

Manao feo i Joany
[Fait bruit lui Jean

Jean fait un bruit
Luc fait beaucoup de bruits pour rién

En revanche, le verbe standardreaimposaka/pousser
5.6.3. Variantes du verbe support

On peut trouver comme variantes du verbe suppwmposaka/poussetes
verbes suivants mamoaka/émettreet éventuellementnandefa/lancer, manopy/jeter,

mamotsotra/lacher, mandraraka/répandre, manandrélever :

Mamoaka hikika i Joany
[Emet hurlement lui Jean]

Jean émet un hurlement
Avec le verbenandefa/lanceron a :

Mandefa hikika i Joany
[Lance hurlement lui Jean]

Jean lance un hurlement

% Une phrase telle quaic fait beaucoup de bruit pour rieme fait pas partie de notre type de
recherche étant donné qu'il s’agit d’'un emploi fi@gui n’a rien a voir avec le son.
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manopy/jeter :

Manopy hikika i Joany
[Jette hurlement lui Jean]

Jean jette un hurlement
mamotsotra/lacher :

Mamotsotra hikika i Joany
[Lache hurlement lui Jean]

Jean lache un hurlement
mandraraka/répandre :

Mandraraka hikika i Joany
[Répandre hurlement lui Jean]

Jean répandre un hurlement
manandratra/élever :

Manandrata hikika i Joany
[Eleve hurlement lui Jean]

Jean éleve un hurlement

Dans le cadre de notre étude sur les classeshtags, on peut, en francais,

avoir également le verksvoir comme variante du verbe support :

Misy hikiaka naposak’i Lioka
[A hurlement poussé par Luc]

Il'y a un hurlement poussé par Luc

Le verbe supporny avoir actualise également le substabiifiit. Pour les autres
substantifs de la classe des <bruits> autres @glerliits vocaux on a comme verbe
support un large choix car ils ne sont pas les rsémar exemple, pour le substantif
hurlement,on a le verbgousser Pour lecri, on aémettre.Pour braillement on a
lancer, etc. Il existe plusieurs verbes pouvant ainsirtenrole de support chacun dans

un domaine ou un autre, sachant qu'’il est égalerpessible que plusieurs verbes
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actualisent un méme substantif méme si parfoisigte quelgues nuances au niveau du

sens.

mandefa/lancer, manopy/jeter, mamotsotra/lacher, ndnaraka/répandre,

manandratra/élever, tsy nahatazona/laisser échapper

Chacune des classes sémantiques caractérisées parbe support qui lui est
spécifique, détermine en méme temps une liste dengynes possibles, appartenant
éventuellement a des niveaux de langue particulfdrsi, en francais, le suppddire
peut-il étre paraphrasé, en fonction du niveawadgue, par des verbes compumaisser,
lancer, émettre, jeter, lacher, répandre, éleverisser échapper, etcCes Verbes

existent en malgache et sont employés en tant guees supports.

Tsy nahatazona hikika i Joany
[Laisse échapper hurlement lui Jean]

Jean laisse échapper un hurlement
5.6.4. Constructions passives

En frangais comme en malgache, le substdatf bruit n'a pas de verbes
supports passifs. La relation respective entret @fjebjet par rapport a ce prédicat ne

fonctionne pas et la permutation s’avere impossible

On ne peut pas dire :

Mandefa hikika ilay fosa
[Lance hurlement le loup]

Le loup lance un hurlement
et obtenir une phrase comme la suivante :

*Naharay hikikan’ilay fosa i N1
*[A recu hurlement le loup lui N1]J

*N1 a regu le hurlement du loup

ou
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Nihafy ny hikikan’ilay fosa i N1
[A subit le hurlement le loup lui N1]

*N1 subit le hurlement du louptc.

Donc, dans le cadre du substaiiifiit, on n'a pas de passivation ni en francais ni en

malgache.
5.6.5. Déterminants du prédicat de <feo/bruit>

Les déterminants ne constituent pas une catégaaenrgaticale uniforme.
Certaines séquences, qui figurent en général &pmaem, en font aussi partie. Ce sont
les modifieurs Ie-Modif). Le modifieur (en gros une relative, un complément de nom,
un adjectif ou une forme de nature pronominaleequest le substitut) fait partie de la
détermination et constitue avec le pré-détermidantn déterminant complexe (G.
Gross 2012).

Les groupes prépositionnels suivants sont agrarnanedi:

Paul lance *des hurlements/Mamposaka hikiaka i a8l I'on ajoute des modifieurs
appropriés, ces suites deviennent acceptablBaul lance des hurlements de
douleur/*Mamposaka hikika marra i Paolyde panique/hatairana, de joie/hafaliana,
strident/mirefodrefotra, effroyable/mahatsiravirafendre 'ame/Mahavaky loha, &tc
Ce qu'’il faut retenir ici, c’est que quelle quetdaistructure de la phrase en francgais, la
phrase en malgache n’accepte aucune modificatjggaetonséquent, le nom reste sans
déterminant. Nous en profitons pour souligner emcpre la détermination en malgache
ne joue pas un role important dans l'analyse debegesupports. Seul le contexte
définit la présence d’'un déterminant et il n’exeaceune influence sur la structure de la
phrase et encore moins sur la nominalisation duigmé Avec le verbe support

poussere substantihurlementprend les déterminants suivants :
a) L’article indéfini : un, des

Mamposaka hikika i Paoly
[Pousse hurlement lui Paul]

Paul pousse un hurlement
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En francais, la phrase est possible avec le plufelr le malgache, elle reste

invariable :

Mamposaka hikika tsy manampahataperana i Paoly
[Pousse hurlement interminable Fraiul]

Paul pousse des hurlements interminables

Les indéfinis sont le déterminant le plus normat. ut I'utiliser au singulier ou au

pluriel.
b) AvecUn-modif en francais, on a urero-Modifen malgache :

Mamposaka hikika mampatahotra i Paoly
[Pousse hurlement terrifiant lui Paul]

Paul pousse un terrifiant hurlement

Mamposaka hikika mafy i Paoly
[Pousse hurlement strident lui Paul]

Paul pousse un strident hurlement
c) Article démonstratif : ce

Alors que l'article défini anaphorique n’est passgible, il est possible d’avoir un

démonstratif

| Paoly no namposaka io hikika io
[Lui Paul qui a poussé ce hurlement]

C’est Paul qui a poussé ce hurlement]
On peut dire que les déterminants suivants somigxc
Les numéraux et les adjectifs indéfinis:
*Paul poussétrois, quelquesun tas dghurlement
Les définis :
*Paul poussé€le, le grand hurlement
Par contre, en francais, on peut dire :
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Un grand bruit a eu lieu
ce qui n'est pas le cas en malgache car :

*Nisy tabataba lehibe nitranga
[Illya bruit grand eu lieu]

Un gran bruit a eu lieu
n'est pas acceptée méme si au niveau syntaxiqueelprésente aucune anomalie.
Les possessifsPaul poussé€son ton, votre) hurlement

Namposaka ny hikiakany i Paoly
[A poussé son hurlement lui Paul]

*Paul pousse son grand hurlement

On constate ainsi une autre différence entre lechis et le malgache car si le francais
n'admet pas de pronoms possessifs, 'exemple peétédontre qu’il est possible de

I'avoir en malgache.
L’article zéro :*Paul pouss€) hurlement

L’article zéro n’est pas un phénomeéne exceptioenghalgache.
L’intensif : *Paul pousse énorme hurlement

Avec I'exemple ci-dessus, nous sommes d’'accord doarqu’en francais, il n'est pas
possible de remplacer le déterminant par un infieagur ce qui, naturellement, n’est
pas le cas avec le malgache puisqu’il s’agit d'lamegue ou les déterminants sont

souvent effacés.
Le générique : Paul a poussé le hurlement
Namposaka hikiaka i Pao(gans déterminant pour le malgache)

On n‘admet pas le générique aussi bien en frargualisn malgache pour le
substantiforuit.
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5.6.6. Verbes supports aspectuels

a) Inchoatif : manohy/poursuivre, manalava/prolonger

Il est difficile de dire si, damélever un hurlemenon a affaire a une variante du
supportpousserou s’il s’agit d’'un verbe support inchoatif. On peavoir les deux

interprétations raisonnablement :

Mampiakatra hikika i Paoly
[Eleve hurlement lui Paul]

Paul éléve un hurlement
Les verbesnanohy/poursuivre, manalava/prolongamt des verbes inchoatifs

Manohy ny hikikany i Paoly
[Poursuit ses hurlements lui Paul]

Paul poursuit ses hurlements

Manalava ny hikikany i Paoly
[Prolonge ses hurlements lui Paul]

Paul prolonge ses hurlements
b) Itératif : mamerina/répéter, mampitombo/multiplier

Mamrina ny hikikany i Paoly
[Répete ses hurlements lui Paul]
Paul répéete ses hurlements

Nampitombo ny hikikany i Paoly
[A multiplié ses hurlements lui Paul]

Paul a multiplié ses hurlements
c) Duratif : manohypoursuivre, manalava/prolonger

Manohy ny hikikany i Paoly
[Poursuit ses hurlements lui Paul]

Paul poursuit/prolonge ses hurlements
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Manalava ny hikikany i Paoly
[Prolonge ses hurlements lui Paul]

Paul prolonge ses hurlements
d) Terminatif : mampiatdinterrompre, Mangeja/étouffer, mitazona/contenir

Mampiato ny hikikany i Paoly
[Interrompt ses hurlements lui Paul]

Paul interrompt ses hurlements

Mangeja ny hikikany i Paoly
[Etouffe ses hurlements lui Paul]
Paul étouffe ses hurlements

Mitazona ny hikikany i Paoly
[Contient ses hurlements lui Paul]

Paul contient ses hurlements
5.6.7. Constructions événementielles

Comme Pierre-André Buvet et Xavier Blanco (2010} lont précisé : « Il faut
un systeme flexible du point de vue des formes hmiqgiques des prédicats et de leur
actualisation pour réduire au strict minimum legedjences de traduction qui existent
dans le cas de verbes relativement techniquesxigerd le recours soit a des calques
et/ou des emprunts. » Nous nous sommes servissystéme assez flexible, en effet,

pour réaliser notre étude comparative et réussrdascription sémantique fiable.

Le prédicat hurlement peut avoir une constructiorenémentielle. Cette
transformation s’opere a laide des verbes suppatsvants: misy/il y a
miakatra/s’élever, mitazona/retenir, mirefotra/é&ea Il faut préciser I'idée que ces
prédicats d’action sont susceptibles de recevairlaature événementielle. Nous avons
spécifié auparavant que, si on met I'accent supréicat nominal, on obtient une

phrase comme :

[Nisy hikika naposak’i Paoly]

[A eu hurlement poussé (par) Paul
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Il'y a euun hurlement poussé par Paul

Dans I'exemple susmentionné, on vient d’'observercas de catégorisation
croisée. Une action est un objet ontologiquemens mlomplexe qu’'un événement
naturel et il peut donc étre envisagé autant cormatien que comme événement sans
que cela touche a son statut. Par contre, aveerlge vmisymitranga/se produirgla

phrase la phrase est moins naturelle :

*Nisy hikika nitranga tamin’i Paoly
*[A hurlement produit par lui Paul]

*Un hurlement s’est produit par Paul

Nisy fitarainana lavareny nitranga
[Est gémissement interminable produit]

Il s’est produit un interminable gémissement

La deuxieme construction nous permet donc de faiee lecture événementielle
de cette classe d’action. Néanmoins, on ne peutdpasqu’ « il s’est produit un
gémissement, ou «l s’est produit un hurlement. Nous avons montré dans la phrase
ci-dessus qu’il faut le combiner avec le modifieutierminablepour rendre la phrase

correcte.
5.6.8. Verbe associé

Pour le substantihikiaka/hurlementon amikikiaka/hurler et pour le substantif
fikonainana/gémissemenbn amikonaina/gémir Il existe ainsi des verbes qui sont

associés a ces deux substantifs.

269



CONCLUSION GENERALE

Notre recherche avait pour objet une étude comigasies prédicats nhominaux
du malgache et du francais. Nous avons jugé ugleammencer notre recherche en
effectuant une analyse diachronique qui nous pedmeésumer quelques informations
utiles sur l'origine de la langue malgache et @edr une topographie de la grammaire
traditionnelle. Ces éclaircissements visaient admemotre travail accessible a des
lecteurs non avertis. Ensuite, nous avons analysérmatiquement des prédicats
nominaux afin de confirmer I'importance théorique ld notion de verbe support, en
particulier sa pertinence dans la langue malgadb&e ambition consiste a analyser le
réle de ces verbes dans une phrase simple. Leéagsbtenu nous permet d’établir une
liste provisoire des verbes supports en malgadtoiddire, dans le sens ou les limites
de notre corpus ne nous ont pas permis de faireanaklyse exhaustive et suffisante.
Nous espérons cependant apporter une contributitan Gonstitution d’'un lexique-
grammaire des noms prédicatifs du malgache, dobjdctif final est de faciliter le

travail de tous ceux qui s’intéressent de preseoloith a la traduction des langues.

Nous avons consacre le chapitre 1 a la présentdeda méthodologie utilisée
pour réaliser notre recherche, ce qui nous a peatf@i®quer en méme temps quelques
probléemes au niveau de notre corpus. Comme leg®tid le malgache n’en sont qu'a
leur début, nous avons pensé que la mise en dard#é descriptions en francais et en
malgache était utile pour le travail que nous avensepris. Nous avons résolu les
difficultés majeures en empruntant des exempldssésgi par les linguistes qui ont
effectués des travaux sur le francais. Nous avorslite traduit ces exemples en

malgache en les adaptant pour le besoin de nathenrehe.

Le chapitre 2 renseigne les lecteurs sur les mgeees de la langue malgache et
sur quelques regles grammaticales incontournaldes gider a la compréhension de la
suite de notre travail. En accord avec tous ceuxsqusont penchés sur I'étude des
prédicats nominaux, nous avons séparé dans traigitods différents les classes de
prédicats : les prédicats d’actions, d’'états evéements. En effet, ces trois classes de

prédicats sélectionnent des verbes supports spéesi
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Le chapitre 3 est consacré a une étude sémantesuprddicats appartenant a la
classe des actions. Il ressort de cette étude quadgache, les prédicats d'action sont
conjugués par le verbe support basiqnanao/faireet un assez grand nombre de
variantes commemanome/donneeetc. Nous avons aussi avance l'idée que le fiamga
le malgache utilisent souvent les mémes verbesostgopasiques, méme si nous étions
parfois confrontée a des problemes liés a la liochiteotre corpus. Cette contrainte avait

restreint nos exemples dans la limite des phrdsesreées en francais.

Dans le chapitre 4, nous analysons les classestsl’éles constructions
nominales sont globalement les mémes en francas ebalgache, mais il existe des
particularités que nous avons relevées. Par exem@la méme facon qu’en francais, il
existe des verbes supports correspondant a desientifférents (comme le verbe
prendre: prendre la fuite, prendre une claque, prendre ugeiglon).On observe les
mémes phénomenes en malgache avec, par exempierble supportisy. En effet,
nous avons constaté que le verbisy peut correspondre a un prédicat d’actionisy
bitsibitsika/produire un chuchotemeri un prédicat d’étatmisy fitsiriritana/avoir de
I'admiration et a un prédicat d’événement aveisy korontana/des troubles ont eu lieu
On observe également dans ce chapitre des casmeubiraduirenisypar le verbeétre
ou le verbeavoir. Grace a la description des classes sémantigaeguaients, nous
avons réussi a mettre en évidence les différentgnifisations d'un prédicat
polysémique ou monosémique et de déterminer a llagdes significations de ce
prédicat on a affaire dans un texte donné. Ce déooéus a, certes, permis de faire la
différence entre le francais et le malgache, maia mous a également permis de
reconnaitre les nombreuses similitudes entre cas ld@gues. De cette analyse ressort
I'idée qu’'un domaine d’arguments n’est pas conétilniquement par deux arguments
mais qu’il peut y avoir jusqu’a quatre argumentsnote le montre notre étude sur les

prédicats de <coup>.

Dans le chapitre 5, nous avons un certain nombreprédicats nominaux
d’événements correspondants a des événementdda@turganisés. Nous avons vu que
ces événements ont des supports et une syntaxesifiée Comme pour les autres
prédicats nominaux, il n'existe pas d’équivalengsté&matique. Ce n’est pas génant

dans la mesure ou des rapprochements peuvent @uisagés au hiveau de la

271



traduction. Toutefois, compte tenu des différermaisexistent au niveau des structures
syntaxiques, ces obstacles ne doivent pas étregésgg|

Notre étude montre que la notion de verbe suppappbique parfaitement au
malgache. Nous avons constaté également qu'il @stilple d’y retrouver la fonction
essentielle des verbes supports, a savoir 'astatédn des prédicats nominaux, qui
comprend a la fois la temporalité et 'aspect. @nstate que les mémes classes de
verbes supports se retrouvent en francais et egacta, ainsi que les mémes types
d’aspects, notamment en ce qui concerne les vesbpports inchoatifs, itératifs,
progressifs, terminatifs, etc. Nous avons obsewd grrive que la présence d'une
forme verbale associée au prédicat nominal nepastla méme en malgache et en

francais.

Nous avons observe que la différence essentielte enfrancgais et le malgache
réside dans l'utilisation des déterminants. Legmginants sont toujours placés devant
le noms en francais manque un certain nombre dendiétants qui sont spécifiques au
francais. Nous avons, par exemple, noté l'absereed@erminants indéfinis. Les
pluriels sont également absents sauf dans le casdémonstratifs. Les détails se
trouvent dans le chapitre 2 de notre travail.

Il faut néanmoins tenir compte de l'idée que toexté en malgache est
susceptible d’étre traduit en francais et récipergent. Ceci implique 'idée qu'il existe
un moyen de traduire les trous lexicaux qui poamaéventuellement exister dans les
deux langues rendant ainsi possible la traductégrale d’une phrase d’'une langue
vers une autre. Le malgache peut, par conséquanbler I'absence de certains cas de
déterminants comme les articles indéfinis ou letitja. Les verbes supports tels que
nous les avons analysés conjuguent les prédicatsnaax en les inscrivant dans le
temps, tout en assurant la mise en ordre relaggeégénements les uns par rapport aux

autres dans un texte donné.

L'étude des verbes supports n'est qu'un des él&ndat I'actualisation des
prédicats nominaux. Outre les verbes supports (@esigpet aspectuels), I'actualisation
est encore prise en charge par d’autres facteardifférence essentielle concernant les

prédicats nominaux vient de ce qu’en malgachegétarthination nominale est en partie

272



difféerente de celle du francais. Nous avons évobjaisence des indéfinis et la

référence au contexte pour pouvoir traduire le gegtrle nombre dans un texte en
malgache. En revanche, on note la présence dedifquan, des possessifs, des
démonstratifs, etc., qui pour la plupart ne soffédinciés que par des détails qui ne
génent en rien la traduction dans les deux sensotdr aussi que les déterminants
indiquant les aspects (itératifs, inchoatifs, teratifs, etc.) sont les mémes, tout comme
les groupes prépositionnels et les adverbes qduisant les aspects des prédicats

nominaux.

Le présent travail est focalisé sur les verbes auppdans leur réalisation en
comparaison avec les verbes supports francais. dthyee ultérieure de la recherche
integrera tous ces parametres pour étudier I'asatadn des prédicats nominaux dans
leur globalité.

Notre recherche nous a permis de constater quepriedicats nominaux du
malgache peuvent aussi étre associés a des varbesies adjectifs. Au niveau de la
détermination, nous avons déja précisé qu’on né e leur accorder une importance

égale a celle de la langue frangaise.

Nous tenons a souligner que notre analyse n’estephaustive, mais nous ne
désespérons pas de parvenir a constituer un cphpsisourni. Il faut tenir compte aussi
du fait que les études du malgache sur les conistngcprédicatives sont encore a leur
début. Aussi, pour obtenir un meilleur résultatisi@’avons pas hésité a emprunter des
exemples utilisés par les linguistes francais efeddraduire pour le bénéfice de notre
recherche. A cause de ces difficultés, nous ne sspas encore en mesure de donner
une liste exacte des verbes supports existantslrhent en malgache.

Le travail que nous venons de présenter permetappeoche méthodique et
précise de I'analyse descriptive des prédicats naux du malgache. Ce n’est que le
début d’'une chaine de travail a venir puisque cedtecription doit étre appliquée a
'ensemble du vocabulaire malgache. Le meilleur emogle parvenir a un bon résultat
consiste a faire une analyse contrastive avec @alangues qui ont fait I'objet d’une
recherche plus poussée. N'ayant étudié que queltypes de prédicats, nous ne

sommes pas encore en état de proposer un résgfiaitii Néanmoins, nous sommes
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déja en mesure de faire part de certaines remaueasous paraissaient importantes
dans la mesure ou leur évidence a été observéasieynls reprises malgré un choix

restreint de prédicats exploités.
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ANNEXES

A — GRILLE DE DESCRIPTION
A — 1. Classe des actions

A — 1.1 Prédicat de <torohevitra/conseil>torohevitradconseil, fiandalana

/recommandation, soso-kevitra/suggestion

Schéma d’arguments NO : hum/N1 : & hum/N2 : de VW

Verbes supports: manomélonner

Variantes des verbes supports : manolotro/prodiguer, manolotra/offrir,
mamolavola/former, mamisavisa/formuler, milaza/adex, mitondra/apporter,
mizara/dispenser, mandefa/ émettre, manonona/ prcaTo

Verbes supports passifs maharayrecevoir, mahita/trouver, mahazo/obtenir

Verbes supports réciproques manakal@ééchanger, mizara/partager

Déterminants : zérdun, des, le-de VW

Verbes supports aspectuels
Inchoatif :
Intensif :
Itératif : mampitombo/multiplier, manavao/renouveler, mamerié@eter,
mizara/ distribuer, mamerina/réitérer
ltératif-intensif : mandraraka/bombarder, manondraka/inonder,
manesika/abreuver, manempotra, noyeanototraaccabler Nhum de
Progressif :
Terminatif :

Constructions événementielles

A — 1.2. Prédicat de <hevitra/avis>fiheverana/opinion, hevitra/point de vue,

hevitra/jugement

Schéma d’arguments NO : hum/N1 : & hum/N2 : sur
Verbes supports: manomé&lonner
Variantes des verbes supports manambara/exprimer, mitondra/apporter,

mandefa/émettre, milaza/prononcer, mampita/transmet
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Verbes supports passifs maharay/recevoir, mahazo/obtenir
Verbes supports réciproques manakalo/échanger, mizara/partager
Déterminants: ny... -ny/son, zéro/des
Verbes supports aspectuels
Inchoatif :
Intensif :
Itératif : mampitombbmultiplier, mamerina/répéter, mamerina/réitérer
ltératif-intensif :
Progressif :
Terminatif :

Constructions événementielles
A — 1.3 Prédicats de <kapoka/coupkapoka/coup, fetaka/clague, daka/coup de pied

Schéma d’arguments NO : hum/N1 : & hum/N2 : sur Npc/N3 : avec N

Verbes supports: manome/donner

Variantes des verbes supports mametaka/administrer, mamelaka/allonger,
mandrifatra/ flanquer, mametaka/coller, ampiriat&ioytre, mitondra/porter,
passer, mamerina/rendre, mamareina/retourner, rgevo manisy/filer,
mandefa/lancer, appliquer

Verbes supports passifs maharayrecevoir, avoir, maka/prendre, miharitra/encaisser,

mandray/ramasser, mahazo/attraper, mifaoka/essuyer

Verbes supports réciproques manakalo/échanger

Déterminants : zéro/un des les quantifieurs et déterminant Appropriasd gréle de,
une volée de

Verbes supports aspectuels
Inchoatif :finatanydécocher
Intensif :mandaboka/asséner
Itératif : mampitombémultiplier
Itératif-intensif :mahatrotrak#@rouer de, manesika/bourrer de

Terminatif :mampitsahatra/interrompre
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A — 1.4 Prédicats de <combatady/combat, ady/bataille, ady lehibe/guerre,

Schéma d’arguments NO : hum, N1 : hum ou N1 événement
Verbe support basique: mamaky/livrer, miatrika/livrer
Verbes supports appropriés: Mitondra/mener>’mizaka/soutenir
Verbe support passif: Maharitra/durer
Verbes supports réciproques 0
Verbes supports aspectuels
Inchoatif mampiditra/engager, manomboka/entamer,miantomboka&fgrendre,
milazona/lancer,
Intensif :mihamafy/faire rage, mipoaka/éclater
[tératif : mamerina/renouveler,
Progressif manohy/continuer, manitatra/prolonger
Terminatif :manatsahatra/cesser, mampiato/suspendre
Construction événementielle misy mitranga/avoir lieu, mitranga/survenir, miha

mafana/ s’intensifier, mampivoana/rebondir
A — 1.5/ Prédicats de <dia/voyagedia/voyage,

Schéma d’arguments NO : hum/N1loc
Verbe support basique: manao/faire
Verbes supports appropriés. Manatanteraka/effectuer, mamita/réaliser
Verbe support passif: Maharitra/durer
Verbes supports réciproques 0
Déterminants :
Verbes supports aspectuels
Inchoatif :manomboka/commencer, manomboka/entreprendre
Intensif :0
Itératif : mamerina/renouveler,
Progressif manohy/continuer, manitatra/prolonger

Terminatif :manatsahatra/cesser, mampiantona/suspendre

" Pour le malgache, cette variante correspond ansaiot NO méne un combat contre un événement
(maladie par exemple)
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Construction événementielle misy mitranga/avoir lieu,

A — 1.6.Prédicats de <fifandirana/disputeffandirana/dispute, altercation, démélé,

Schéma d’arguments NO : hum, N1 : hum, N2 raison du sentiment

Verbe support : misy/avoir

Verbes supports appropriés. manangana/élever

Déterminants :

Verbes supports aspectuels
Inchoatif : mampiditrdengager, manomboka/entamer, miditra/entrer dans,
milazona/lancer,
Intensif :mamahanfourrir, mamatsy/alimenter,
Itératif :  reprendre, manaitra/relancer, mamelona/ raviver, noe
aina/ranimer, mamoha/réveiller, mandrehitra/rallume
[tératif-intensif :
Progressif : manohypoursuivre, entretenir, manohy/prolonger,
mampitony/apaiser,
Terminatif : mamitdterminer, mampiato/interrompre, mandao/abandonner,
mampitsahatra/mettre fin a, mettre un terme a,ssee faire taire, clore,
éteindre, arréter,

Construction événementielles miakatras’élever, mipoaka/éclater, rebondir

A — 2. Classe des états

Classe des <sentiments envers autrui fiderandadmiration, fitiavana/amour,
fankahalana/haine, fialonana/jalousie
A — 2.1.Prédicats de <fiderana/admiration>

Schéma d’argumentdNO : hum, N1 : hum, N2 raison du sentiment

Verbe support basique: misy

Verbes supports appropriés. manabaribary/dévoiler, mahatsiaro/ressentir
Verbes supports réciproques mifampidera/s’admirer

Verbes supports passifs mihantsy/encourir

Verbes supports aspectuels
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Inchoatif : mihaiky/concevoir
Intensif :mikotrika/vouer
[tératif : mitahiry/nourrir
Itératif-intensif :mitanakabaver (d’admiration), miredareda/brdler (d’amour),
Progressif mampitombo/accroitre
Terminatif: O
Construction événementielles Misy fiderana an’i Nhum ao aminNlhum1/ 1l y a chez

Nhum de 'admiration pour Nhuml
A — 2.2.Prédicats de <fitiavana/amour>

Schéma d’arguments NO : hum, N1 : hum, NO<hum> vsup de I' <amour> pdil
Verbes supports: misy/avoir
Verbes supports appropriés. mitondra/porter, misento/éprouver, mikotrika/ressen
mitahiry/nourrir, mivoady/ vouer
Verbes supports réciproques mifankatia
Verbes supports passifs vokatry nyfaire I'objet de
Déterminants : zéro/de lezéro-modifun-modif
Verbes supports aspectuels
Inchoatif :mihaikyconcevoir
Intensif :miredareda/brdler, hatsatry ny/se pamer, mikotrdcafiver
ltératif :
Itératif-intensif :miredareda/braler (d’amour),
Progressif :
Terminatif :

Construction événementielles
A — 2.3.Prédicats de <fanajana/respect>

Schéma d’arguments NO : hum, N1 : hum, N2 raison du sentiment

Verbes supports: misyavoir,

Verbes supports appropriés. mahatsiarééprouver, mampiseho/faire preuve de
Verbes supports passifs

Verbes supports réciproques mizara/partager
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Déterminants: zéro/du, zéro-modif/un-modif, ny-modif/le-modif
Verbes supports aspectuels
Inchoatif : mihaiky/concevoir
Intensif :
ltératif :
Itératif-intensif :feno/étre rempli de
Progressif mitazondgarder, manohy/poursuivre, mitahiry/conserver
Terminatif :very/perdre,

Construction événementielles Il y a chez Nhum le N<sentimautrui>

A — 2.4.Prédicats de <alahelo/tristesse>

Classes deaahelo/tristesse : alahelo/tristesse

Schéma d’arguments NO hum, N1 : 0 ou N1 : raison du sentiment
Verbes supports appropriés. mahatsiaro/éprouver, mahatsidressentir
Verbes supports passifs
Verbes supports réciproques mizara/partager
Déterminants : zéro/du, zéro-modif/un-modif, ny-modif/le-modif
Verbes supports aspectuels

Inchoatif :difotra/plonger

Intensif :

ltératif :

ltératif-intensif :

Progressif mitazona/garder, manohy/poursuivre, mitahiry/conser

Terminatif :mandao/abandonner, very/perdre,

Construction événementielles Il y a chez Nhum le N<sentim>

A — 2.5 Prédicats de <harerahana/fatigue>

Classes delarerahana/fatigue>
Schéma d’arguments NO : humN1 : 0 ou N1 : raison du sentiment

Verbes supports: misyavoir,mahatsiaro/ éprouver
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Verbes supports appropriés. mahafantatra/connaitre, ressentir, miharitra/endure
mahatsiaro/éprouver
Verbes supports passifs
Verbes supports réciproques
Déterminants : zéro/de la, zéro-modif/un-modif, zéro-modif/le-rhodi
Verbes supports aspectuels
Inchoatif :tratra/étre pris de
Intensif :
Itératif :
Itératif-intensif :maty/mourir, lozitra/harasser, trotraka/accabler
Progressif mitazona/garder,manohy/ poursuivre, mitahiry/conser
Terminatif :abandonner, perdre,

Construction événementielles Il y a chez Nhum le N<état>

A — 2.6.Prédicats de <faharisarisana/malaise>
Classes desfagharisarisana/malaise> : farisarisana/malaise, faniriétourdissement
Schéma d’arguments.

Verbes supports: misy/avoir,

Verbes supports appropriés. mahatsiaro/ressentir, mahatsapa/sentir, mahatsiaro/
éprouver, miharitra ny/souffrir de, tratry ny/étreaisi de, voasaron’ny/étre
envahi de, étre en proie a

Verbes supports passifs

Verbes supports réciproques

Déterminants : indéfinis,

Verbes supports aspectuels
Inchoatif :tratry ny/étre pris de, manomboka/commencer
Intensif :
ltératif :
ltératif-intensif :

Progressif maharitra/persister, mikiry/persister

Terminatif :lasa/passer
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Construction événementielles 1l 'y a chez Nhum le N<état>, misy...
mitranga/apparaitre
Nous n’avons pas analysé les classes dentinents orientés vers le futue :

ambition désir, espoir

A — 3. Classe des événements
A — 3.1.Prédicats d’ gccident> : accident ferroviaire, accident d’avion

Schéma d’arguments N1 : Prep Nloc/N2 : <date>
Verbes supports: misy... mitranga/avoir lieu,
Verbes supports appropriés. misyl avoir, mitranga/se produire
Déterminants:
Verbes supports aspectuels
Inchoatif :se multiplier, se répéter
Intensif :
Itératif : se multiplier
Itératif-intensif :
Progressif :

Terminatif :

A — 3.2.Classe des <épidémies walan’aretina/épidémie
Classes de <valan’aretiggidémie> : épidémie (de Nmaladie contagieuse), pandémie

Schéma d’arguments N1 : Prep Nloc/N2 : <date>
Verbes supports: misy mitrangéavoir lieu, misy/y avoir
Verbes supports appropriés. miseho/se manifester, mihely/se répandre
Déterminants :
Verbes supports aspectuels
Inchoatif : miposaka/se déclarer, mipoaka/éclater, mipoitra&piiire,
mitranga/se manifester,
Intensif :mirongotrdfaire rage, manenika/sévir
[tératif : miverina/revenir

[tératif-intensif :mirongotrdfaire rage
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Progressif : mihelyse poursuivre, mihanaka/se propager, maharitra/dure
mitohy/continuer

Augmentatif : mihamafys’intensifier, mihahenjana/s’intensifier,
mihombo/s’intensifier

Diminutif : mihena/régresser

Terminatif :manjavonéisparaitre, mitsahatra/cesser, lefy/cesser

A — 3.3 Prédicats decatastrophe> : doro/incendie, horohoron-tany/tremblement de terre

Schéma d’arguments N1 : Prep Nloc/N2 : <date>
Verbes supports: misy... mitrang&voir lieu,
Verbes supports appropriés. misyl avoir, mitranga/se produire
Déterminants :
Verbes supports aspectuels
Inchoatif :se déclencher, miseho/se déclarer
Intensif :mirongotrdfaire rage
Itératif : mitombdse multiplier
ltératif-intensif :
Progressif mihely/se propager, mitohy/continuer, mihitatrafsi&dre,
Terminatif :maty/s’éteindre, tapitra/prendre fin, mijanona/g'érer

A — 3.4.Prédicats de < lanonaf&@te> :

Schéma d’arguments N1 : Prep Nloc/N2 : <date>
Verbes supports: misy... mitranga/avoir lieu,
Verbes supports appropriés. mirindra/se dérouler, tonga/arriver, misy/y avoir
Déterminants :
Verbes supports aspectuels
Inchoatif :manomboka/commencer
Intensif :mirongotra/culminer
ltératif :
ltératif-intensif :
Progressif maharitra/durer, mitohy/se prolonger, se poursuivre

Terminatif : tapitraiinir,vita/ se terminer, mihato/cesser
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Causatifs: mikarakardorganiser, manome/donner, mankalaza/célébrer, manam

préparer
A — 3.5. Prédicats dedroubles > : manifestation

Schéma d’arguments N1 : Prep Nloc/N2 : <date>
Verbes supports: misy... mitrang&voir lieu, misy/y avoir, mitranga/se produire
Verbes supports appropriés:
Déterminants :
Verbes supports aspectuels
Inchoatif :se déclencher, se déclarer
Intensif :mirongatrdfaire rage
Itératif : mitombdse multiplier
Itératif-intensif :
Progressif mihely/se propager, mitohy/continuer, mivelatrasiélre,

Terminatif :matys’éteindre, tapitra/prendre fin, mitsahatra/s’aregt
A — 3.6 Prédicats de <feo/bruit>

Classes desbruits vocaux> : hika/cri, hikiaka/hurlement, rale

Schéma d’arguments.
Verbes supports: manao/faire, avoir
Verbes supports appropriés: mamposakiousser, mamoaka/lancer,
mandefa/émettre, manipyl/jeter, exhaler, mamotdathér, proférer, manely/répandre,
mampiakatra/élever, mirediredy/proférer, mamotati&isser échapper
Verbes supports passifs
Verbes supports réciproques
Déterminants : quantifieurs, un-modif
Verbes supports aspectuels
Inchoatif :élever
Intensif :
Itératif : répéter, multiplier
ltératif-intensif :

Progressif poursuivre, prolonger
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Terminatif :interrompre, étouffer, contenir, étrangler

Construction événementielles Il y a, s’élever, retentir, éclater, fuser

B — LISTE DES VERBES SUPPORTS

Voici une liste de verbes supports qui peuvenefbabjet d'une analyse descriptive au

méme titre que les verbes que nous avons choisisnodre analyse.

Afaka/sortir de (maladie)
Amarinina/empreint de (propriété)
Azon’ny/contracter (grippe)

Feno/bourrer de (remords)

Feno/regorger de

Fisiana/préexister a (événement)

Hita fa/il se trouve que

Lasa fototra/faire I'objet (condamnation, révision)
Latsaka anaty/plonger dans (malheur)
Latsaka/sombrer dans (mélancolie)
Latsaka/tomber en (désuétude)
Mahafantatra/connaitre (regain de, une montéedtsingl
Maharay/recevoir (coups, gifles)
Mabharitra/perdurer (événement)
Mabharitra/persévérer dans
Maharitra/s’éterniser (cérémonie)
Maharitra/subsister (marques)
Mahatratra/atteindre (but)
Mahatratra/Atteindre (sagesse)
Mahatsiaro/éprouver (joie, plaisir)
Mahatsiaro/ressentir (douleur, joie, tristesse)
Mahazaka/contenir

Mahazo tombony/bénéficier de (prét)

Mahazo/acquérir (fahaizana/capacite)
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Mahazo/écoper (coup)
Mahazo/écoper (punition)
Mahazo/obtenir (subvention)
Mahazo/prendre (poids)
Mahazo/recevoir (réprimande/compliment = parole)
Mahazo/recevoir (salut)
Mahazo/retrouver (sante)
Mabhita/trouver (paix)
Mabhita/trouver (sa solution)
Maka/prendre (assurance)
Maka/prendre (décision)
Maka/prendre (gifle, coup)
Mamafy/asperger de (subventions)
Mamakafakal/traiter (sujet)
Mamaky/éclore (conflit)
Mamaky/livrer (bataille, combat)
Mamaly/hasarder (réplique)
Mamandrika/tendre (piége)
Mamaoka/essuyer (échec, défaite)
Mamehy/ficeler (travail)
Mamelaka/flanquer (gifle, coup)
Mamelatra/développer (cancer)
Mamely/administrer (gifle)
Mamely/attaquer (travail)
Mamely/décocher (coup)
Mamely/passer (coup, gifle)
Mamerimberina/rabacher (propos)
Mamerimberina/seriner (propos)
Mamerina/refaire
Mamerina/réitérer
Mamerina/répéter

Mamerina/ressasser
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Mamindra/refiler (maladie)
Mamisavisa/caresser (désir, projet, réve)
Mamita/achever (hazakazaka/course)
Mamita/boucler (travail, randonnée)
Mamita/égrener (heures)
Mamita/réaliser (soudure)
Mamita/terminer (travalil
Mamoaka/émettre (cri, soupir)
Mamoaka/lancer (cri)
Mamotsotra/desserrer (pression sur)
Mampiahaka/se raréfier (événement)
Mampianatra/donner (cours)
Mampianatra/initier (action)
Mampiato/suspendre (jugement)
Mampidina/baisser (pression, poids)
Mampifangaro/allier (bétise a la sottise)
Mampihatra/exercer (tyrannie, pression)
Mampihena/diminuer

Mampiray, mampikambana/englober
Mampiseho/faire preuve de (courage)
Mampiseho/manifester (signes de fatigue)
Mampiseho/présenter (symptdmes, signes de fatigue)
Mampitombo/cultiver (paresse)
Mampitombo/multiplier (demandes, rappels a I'ordre)
Mampitombo/proliférer (crimes)
Mampitsahatra/interrompre (travail)
Mampitsahatra/suspendre (hostilité)
Manafay/infliger (défaite)
Manafotra/accabler de (tsiny/reproches)
Manaiky/accorder (faveur/soa)
Manainga/soulever (objection)

Manaisotra/lever (objection, protestation)
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Manakaiky/aborder (efapolo taona/quarantaine/)
Manala, maka/retirer (du profit)
Manala/passer (examen, épreuve)
Manalava/prolonger
Manambara/afficher (recul, changement)
Manambara/afficher (santé resplendissante, excéldgnt
Manamboatra/fabriquer
Manamboatra/faconner
Manana/posséder (qualités)
Manangana/élever (protestations)
Manangona/accumuler (adalana/bétise)
Manangona/cumuler (défauts, inconvénients)
Manantatra/entamer (discours)
Manantona/suspendre (décision)
Manao/commettre (crime, forfait)
Manao/égrener (chapelet)

Manao/faire (description, démarche)
Manao/faire (geste)

Manao/opérer (changement)
Manao/passer (contrat avec)
Manao/procéder a

Manao/procéder a (révision)
Manaraka/adopter (attitude)
Manaraka/négocier (virage)
Manaraka/suivre (événement)
Manasazy/infliger (camoufler)
Manatanteraka/consommer (crime)
Manatanteraka/effectuer (repli)
Manatanteraka/effectuer (voyage, tour)
Manatona/approcher (événement)
Manatovana/culminer (événement)

Manatsara/fignoler
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Manatsotra/allonger (gifle)
Manavao/renouveler

Manavao/se renouveler
Manda/décliner = refuser
Manda/opposer (refus)
Mandaboka/assener (coup)
Mandaboka/rouer de (coup)
Mandahatra/aligner (échec)
Mandahatra/constituer
Mandahatra/disposer de
Mandahatra/pondre (texte)
Mandamoka/avorter (projet)
Mandao/Abandonner (fianjonanjonana, fiavonanavolaaregance)
Mandavaka/pratiquer (trou)
Mandefa/jeter (défi)

Mandefa/passer (coup de fil)
Mandefitra/subir (vexation)
Mandetra/gaver de (conseils)
Mandidy/pratiquer (incision)
Mandidy/pratiquer (opération, endoscopie)
Mandimby/succéder a (événement)
Mandraraka/déverser (tonnes d’'injures)
Mandraraka/mitrailler de (questions)
Mandraraka/pleuvoir (coups)
Mandray/encaisser (coups)
Mandray/s’emparer de

Mandro/prendre (bain)
Manentsina/abreuver de (torohevitra/conseils, tegpyoches)
Maneryl/infliger (démenti, peine)
Maneryl/infliger (échec)

Manery/intimer (ordre)

Manesika/bourrer de (coup)
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Mangarika/lancer (regard)
Mangarika/porter (regard+adj)
Manindry/accentuer (tsindry/pression
Manindry/marteler (mots, propos)
Manipy/jeter (cri)

Manisa/énumérer

Manisy/arborer (sourire)

Manisyf/filer (claque, gifle)

Manisy/foutre (gifle, claques)
Manisy/ponctuer (événement)
Manisy/porter (blessure a Npc)
Manisy/porter (coup, estocade, attaque)
Manjaka/régner sur
Manjavona/disparaitre (symptomes)
Manjavona/s’évanouir (signe)
Manohitra/assaillir (malheur)
Manohy/poursuivre (travail, recherches)
Manokana/assigner (travail)
Manokana/réserver (accueil favorable)
Manokatra/pratiquer (ouverture)
Manomboka/amorcer (changement)
Manomboka/amorcer (geste)
Manomboka/débuter (événement)
Manomboka/débuter (tour de chant)
Manomboka/ébaucher (réformer, projet)
Manomboka/engager (combat, conversation)
Manome/administrer (baptéme)
Manome/allouer (allocation
Manome/attribuer (subvention)
Manome/gratifier de

Manome/offrir (aide)

Manome/préter (aide, concours)
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Manome/procurer

Manome/prodiguer (conseils)
Manome/trousser (compliment)
Manondraka/arroser de (subventions)
Manondraka/inonder de
Manonona/prononcer (discours)
Manontany/poser (questions)
Manopy/ébaucher (geste, sourire)
Manopy/ébaucher (plan)
Manopy/esquisser (geste, sourire)
Manopy/jeter (regard a gn)
Manopy/lancer (signe, sourire)
Manototra/bombarder de (conseils)
Maotina/douer de (qualité)
Miady/disputer

Miahy/entretenir (relations avec)
Miakatra/émerger (événement)
Miakatra/poursuivre (ascenssion)
Miakatra/s’élever (cri, bruit)
Mialoha/précéder (événement)
Mialoha/préluder a (événement)
Miandany amin’ny/Abonder en (kilema, adisoana/d&sfau
Miandany/épouser (attitude, comportement)
Miandraikitra/embrasser (croyance) carriere
Miantoka/assurer (responsabilité)
Miantoka/pourvoir a
Miantoraka/fondre sur

Miaritra/subir (choc)

Miaritra/subir (sévices)
Miatrika/assister a (événement)
Milatsaka/tomber

Mibaiko/donner (ordre)
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Mibaribary/transparaitre
Miboiboika/Bouillonner de (colére)
Miborosy/brosser (tableau)
Midradradra/gueuler (ordre)
Miely/semer (embdches)
Miendrika/représenter (danger)
Miendrika/représenter (progrées)
Mifoka/respirer (santé)
Miforona/former (ensemble)
Mihaino/préter (attention)
Mihamaivana/s’amoindrir
Mihamalefaka/faiblir (vent)
Miharitra/endurer (souffrance)
Mihary/capitaliser (avantages)
Mihazona/tenir (discours, propos)
Mihena/régresser (événement)
Mihiaka/pousser (cri, barrissement)
Mihoapanpana/surabonder en
Mihoatra/déborder de (affection)
Mijaly/souffrir de (asthme)
Mijaly/souffrir de (maladie)
Mijanona/demeurer (étre)
Mikaretsaka/fourmiller de (fautes)
Mikasa/s’appréter a
Miketrika/couver (projet)
Mikiaka/hurler (ordre)
Mikiry/persister (symptémes)
Mikojakoja/cajoler (réve)
Mikomy/couver (vengeance)
Mikomy/ourdir (complot)
Mikomy/perpétrer (crime)

Mikotrika/couver (grippe)
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Mikotrika/couver (révolte, complot, émeute)
Mikotrika/éclater (orage, complot)
Mikotrika/nourrir (amour, haine)
Milalao/jouer (réle)

Milatsaka/rechuter

Milatsaka/tomber (date)

Milatsaka/tomber (tel jour)

Milaza/adresser (salut a)

Milaza/formuler (souhait)

Milefitra/fléchir (vent)

Milomano amin’ny/baigner dans (joie, bonheur)
Mioty/égrener

Mipaka amin’ny (tsy fahombiazana, faharesena/échec)
Mipoapoaka/crépiter (coups)
Mipoitra/poindre (difficultés)
Mipoitra/resurgir (événement)
Mipoitra/surgir

Mipololotra/pulluler (fautes)
Miraraka/verser (pleurs)

Miravona/se dissiper (conflit, divergence)
Miredareda/brdler de (amour)

Mirehitra indray/se rallumer (guerre)
Mirindra/rythmer (événement)
Mirongotra/faire rage (épidémie)
Misakana/privé de

Misarika/trainer (grippe)
Misava/s’estomper (signe, symptome)
Misava/se dissiper (conflit, divergence)
Miseho/apparaitre (signes, indices, symptomes)
Miseho/survenir

Misintona/tirer (conclusion)

Misy mitranga/avoir lieu (s€isme, cérémonie)
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Misy mitranga/se produire (tremblement de terre)
Misy/avoir (peur, respect)
Misy/comporter (éléments)
Misy/exister

Misy/il y a

Mitahiry/conserver (son calme)
Mitangirika/jaillir (difficultés)

Mitarika, Manao/mener (opérations, interventions)
Mitazona/détenir

Mitazona/enregistrer (changements)
Mitazona/garder (calme)
Mitazona/garder (souvenir, sentiment)
Miteniteny/proférer (propos)
Mitohy/s’ensuivre (événement)
Mitombo/croitre (événement)
Mitondra/apporter (aide)
Mitondra/mener (enquéte, recherches)
Mitondra/porter (accent, accent grave)
Mitondra/porter (attention)
Mitondra/porter (intérét...)
Mitondra/porter (nom, dénomination)
Mitondra/porter (responsabilité)
Mitory/accuser (havizananal/fatigue)
Mitory/traduire (baisse de rythme)
Mitsahatra/s’arréter (pluie)
Mitsapa/palper (subvention)
Mitsimoka/s’ébaucher (idée, projet)
Mitsimpona/ramasser (coups)
Mitsingevana/planer sur
Mitsinkafona/flotter
Mivangongo/s’amonceler (difficultés)

Mivarilavo/péricliter
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Mivatravatra/brailler (ordre)
Mivelatra/déployer (activité)
Miventy/entonner (chant)
Miverina/reprendre (vent, gel)
Mivoaka eo/déboucher sur

Mizara fahaizana/dispenser (enseignement)
Mizara/distribuer (claques)
Mizara/partager (défauts)
Mizara/partager (le méme sort)
opposer (fin de non recevoir)
révéler (taux de n de N)
Roritina/s’étirer en longueur
surnager (résultat)

Tafita amin’ny/accéder a (fahendrena/sagesse)
Tandindon-doza/courir (danger)
Tapitra/se clore (séance)

Tapitra/se terminer (événement)
Tojo amin’izay/parvenir a
Tojo/rencontrer (grand succes)
Tondraka/étre inondé de
Tonga/arriver (événement)
Tonga/arriver (malheur)

Tratry ny/choper (virus, grippe)

Tsy misy/dénuer de (qualité, défaut)
Very/perdre (respect, souvenir)
Voalattraper (grippe)

Vokatry ny/découler de (événement)

Vokatry ny/faire I'objet de
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Les prédicats nominaux du malgache

Cette these s'inscrit dans le cadre des travaudasdescription des prédicats nominaux du
LDI (Lexigues, Dictionnaire, Informatique), un laltoire de I'Université Paris 13. Nous étudions les
constructions prédicatives du malgache en les caanpa celles du francais, langue pour laguelle on
a mis au point une méthodologie adéquate a la igésar de ces structures. Le premier chapitre
présente les outils descriptifs utilisés ainsi ge'wue générale de la langue malgache. Le deuxieme
chapitre offre une vue d’ensemble des recherchites faur les verbes supports, a la fois en fraretais
en malgache, en insistant en particulier sur 'ingmace de la détermination nominale. Le choix des
verbes supports dépend de la nature des prédisatimaux qui sont subdivisés selon qu’ils dénotent
des actions, des états ou des événements. Cenctagsest repris au troisieme chapitre (prédicats
d’actions), au quatriéme chapitre (prédicats d&tet au cinquiéme chapitre (prédicats d’événerpents
Dans chacun de ces chapitres, sont décrits avegsioré quelques substantifs prototypes selon des
critéres constants et syntaxiquement fondés. Onaimset en évidence le fait que les verbes supports
ne sont qu'un des éléments de I'actualisation dédipats nominaux, parallelement aux déterminants
et a certains adjectifs ou adverbes aspectuelse @eise fournit un cadre a une future étude plus

compléte des prédicats nominaux du malgache.

Nominal predicates of the Malagasy

This thesis is part of the work of L.DILéxiques, Dictionnaire, Informatiquef the University
of Paris 13 on the description of the nominal pratdis. We study the predicative constructions ef th
Malagasy by comparing them with those of the Frenbb language for which was proposed the
development of a methodology appropriate to thecrifgfon of its structures. The first chapter
presents the descriptive tools and a short desmmigf the Malagasy language. The second chapter
provides an overview of the research done on «veupports», both in French and Malagasy, with
particular emphasis on the importance of nomindkrdg@nation. The choice of «verbes supports»
depends on the nature of the nominal predicateshaduie thus divided into three classes : actions,
states and events. This classification specifieithénthird chapter (predicates of actions), inftheth
chapter (predicates of states) and in the fifthptdra(event predicates). In each chapter, someaczu
substantives prototypes were described, accordimgisistent criteria which are syntactically based
It thus highlights that «verbs supports» are omlg part of discounting nominal predicates, alonip wi
determination and aspectual adverbs or adjectiMas.thesis provides a framework for a future more

comprehensive study of the Malagasy nominal préetsca



