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Introduction

Arrivé pour la premiére fois en hiver a Montréal, je n’ai pu pleinement y mesurer I'importance de la
végétation. C'est au printemps lorsque la ville se dégage progressivement de sa gangue de neige, que
I’on prend en quelques semaines la mesure de la place prédominante qu’elle occupe. L'impression est
saisissante lorsque I'on prend un peu de hauteur : alors, la couleur verte jaillit et envahit le tissu urbain
lors du court printemps québécois. La prégnance de la canopée dans le paysage montréalais saute
aussi au regard. Le bati bas permet d’apprécier les nombreux arbres d’ornement bordant les rues ou

formant des taches sombres au niveau des parcs et espaces verts.

Cependant, a parcourir I'agglomération au niveau du sol, surtout lorsque I'on quitte les quartiers
centraux assez denses et aménagés, |'image est plut6t celle d’une relative confusion : les espaces en
végétation se multiplient, prennent un aspect diversifié, avec de nombreuses discontinuités. Il suffit
de s’engager sur 'autoroute métropolitaine, en s’éloignant du centre-ville et en remontant vers le nord
de I'lle pour s’en rendre compte. Les boisements d’érable laissent place a une trouée enfrichée ou
passe un faisceau de lignes a haute tension; plus loin, la roseliere s’étend et les phragmites qui
dépassent allégrement la hauteur d’'un homme, cantonnent la vision de I'automobiliste a un horizon
jaune treés rapproché d’ol émerge de loin en loin la cime d’un arbre ou un immeuble. Les nombreuses
discontinuités qui font passer du bati au couvert végétal, des bois aux friches et au réseau viaire
enlevent toute cohésion visuelle et seule I'imagerie aérienne permet de reconstituer le paysage. Bois
de frénes morts, friches a peupliers, buttes herbacées se succedent entre les lotissements, les zones
industrielles et I'enchevétrement des voies de communication. L’apparition des premiers champs
cultivés ne correspond pas non plus a une mise en ordre du paysage. Au contraire, érablieres,
roselieres, prairies en jachere et parcelles cultivées se disputent les bords de I'autoroute, tandis que
des plateformes logistiques et des zones commerciales se multiplient et poursuivent la ville bien au-
dela des limites de I'agglomération continue dans des excroissances tentaculaires. Ce désordre
apparent de la végétation, signe d’un aménagement ou la planification est réduite et d’une faible
cohérence écologique des espaces végétalisés, n’est certes pas I'apanage de Montréal, ni méme des
villes nord-américaines. Fabien Roussel (2016) a dressé un portrait finalement assez semblable de la
ceinture verte francilienne aux franges de I'agglomération parisienne : « Si, a échelle régionale, un
gradient d’urbanité ou de verdure semble exister, il disparait a I’échelle locale au profit de discontinuités

répétées. »

Cependant, les autorités montréalaises mettent en avant la qualité des paysages végétaux et du cadre
de vie offert aux habitants. Comme aiment a le souligner les Québécois (et les Canadiens en général),

la nature sauvage est présente a proximité de I'agglomération, comme en témoigne la présence de
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Parcs Nationaux a quelques kilomeétres des centres urbains. Cette nature magnifiée s’insinue méme
jusgu’au cceur de la ville : le Mont-Royal en est un exemple (Debarbieux & Marois, 2005). On retrouve
la les aspects classiques de ce qui est attendu des autorités publiques en matiére de prise en compte
de la végétation dans I'espace urbain reposant sur les aménités urbaines offertes aux habitants. En
effet, 'amélioration du bien-étre habitant passe par un cadre de vie végétalisé (Chiesura, 2004 ;
Alexandre, 2013 ; Dinnie et al., 2013). Les élus comme les aménageurs souhaitent, depuis trois ou
quatre décennies, y ajouter la qualité écologique des espaces végétalisés, préserver la diversité
biologique qu’ils recelent, comme les services écosystémiques qu’ils peuvent rendre tout en en
renforcant la fonction récréative. L'augmentation de la fonctionnalité écologique de cette végétation
passe par une action publique visant a créer ou a renforcer les continuités et cherchant une cohérence
territoriale a travers la mise en place de trames ou d’infrastructures vertes. Dans quelle mesure cela
rencontre-t-il le désir de nature et la recherche de bien-étre des habitants ? Cette écologisation des
politiques publiques d’aménagement environnemental est une tendance mondiale, mais on cherchera

ici a en discerner la spécificité montréalaise.

Cette thése sur la végétation dans I'aire urbaine de Montréal partira ainsi d’un état des lieux montrant
a la fois la spécificité originelle, faite de cette proximité avec les grandes formations végétales
naturelles et de la grande diversité actuelle des formes de végétation dans une aire urbaine qui comme
toutes les villes nord-américaines a grandi tres vite au cours du XX¢ sieécle dans une logique de faible
planification urbaine. La thése s’interrogera ensuite sur les attentes sociales anciennes ou nouvelles
en regard des politiques actuelles de mise en ordre de ces espaces en végétation répondant a des

considérations écologiques, aussi bien qu’a une recherche d’habitabilité renforcée de la ville.
Présentation du terrain d’étude : Montréal

Cette géographie de la végétation spécifique aux villes d’Amérique du Nord avait été projetée a
I'origine de cette thése dans une perspective comparative avec d’autres grands centres urbains de la
Cote Est des Etats-Unis et du Canada, mais elle n’a pu étre réalisée que dans une seule ville qui nous a
semblé assez représentative de I'ensemble. Montréal est une métropole située dans la province
canadienne du Québec, majoritairement francophone, méme si, a Montréal, les anglophones sont
aussi nombreux. D’une certaine fagon, d’ailleurs, Montréal, comme les politiques d’aménagement qui
y ont été menées s’inscrivent avant tout dans une tradition nord-américaine et anglo-saxonne. Par sa
structure et sa morphologie urbaine, elle se rapproche des autres villes de la Cote Est ou des Grands
Lacs, comme Boston, New-York, Toronto ou surtout Chicago. Cette derniere était d’ailleurs prise pour
modele de la ville nord-américaine dans les travaux de I'Ecole de sociologie urbaine de Chicago,

(Burgess, 1925) : ville dont le noyau initial est autour d’un port marchand ; plan orthogonal ; centre-
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ville dense d’ol a émergé un centre des affaires a I'urbanisme vertical ; quartiers péricentraux
alternant flots paupérisés dégradés et quartiers plus aisés marqués par la gentrification ; extensions
suburbaines plus ou moins tentaculaires. Depuis le début du XX¢ siécle, les municipalités autour de
Montréal ont d’ailleurs favorisé leur urbanisation, principalement pour des raisons de fiscalité, au
grand dam de la Ville de Montréal qui finance les infrastructures métropolitaines destinées a
I’ensemble des habitants de I'aire urbaine : réseau routier, aéroport, hopitaux, etc. (Tomas, 2012). Se
pose aussi la question de I'optimisation des services urbains : voirie, ramassage des déchets, police,
etc. Les limites administratives de Montréal ont régulierement été repoussées, s’étendant sur les
municipalités avoisinantes, jusqu’a inclure la totalité de I'lle de Montréal (Figure 1), depuis la derniére
réorganisation territoriale de 2006, constituée en Agglomération de Montréal, au sein de laquelle siege

la Ville de Montréal, elle-mé&me divisée en arrondissements, et « des villes-liées* ».

L’Agglomération de Montréal est donc une entité administrative correspondant a I'lle de Montréal qui
differe de I'agglomération montréalaise, classiquement définie par la continuité du tissu urbain,
laquelle déborde largement I'lle. Au-dela, I'aire urbaine intégre des espaces péri-urbains, ruraux et
naturels et est administrée par une entité plus englobante : la Communauté Métropolitaine du Grand

Montréal (CMM) que I’on désignera plus simplement comme le « Grand Montréal ».

1 ’organisation politique interne de I’Agglomération de Montréal est complexe. En résumé, les arrondissements
de Montréal sont des divisions administratives de la ville de Montréal, tandis que les villes liées sont des
municipalités distinctes sur |'lle de Montréal qui ont leur propre gouvernement municipal avec des compétences
locales spécifiques. Nous aurons I'occasion d’y revenir.
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20 km

Figure 1 : La gouvernance du Grand Montréal

Réalisée par Cornet, X. 2023. Source : Observatoire du Grand Montréal.

Montréal présente une spécificité topographique car elle se situe sur une ile, ceinturée au sud par le fleuve Saint-Laurent et
au nord et par la riviere des Prairies, qui matérialisent les limites de I’Agglomération de Montréal (réforme administrative de

2006).

Comment la végétation se distribue-t-elle dans les auréoles de croissance de Montréal ?

Flanqué du centre ancien du Vieux Montréal autour du site portuaire originel sur le Saint-Laurent, le
quartier des affaires est assez limité? et se singularise par des gratte-ciels de taille limitée, leur hauteur
ne devant pas excéder celle du Mont-Royal. Il s’agit de la partie de la ville ou la végétation est la moins
présente, en contraste justement avec le Mont-Royal, grand parc aménagé en 1876 suivant les plans
du grand paysagiste Frederick Law Olmsted (1822-1903) qui a aussi congu Central Park a New York. La

deuxiéme auréole - les quartiers péricentraux - ont connu un profond renouvellement et, globalement,

2 Ceci souligne que, au Canada, le vrai centre des affaires se situe a Toronto.

14



une baisse du nombre d’habitants dans les années 1970 et les années 1980, une part conséquente de
la population s’étant établie plus loin en périphérie. Comme ailleurs dans les villes nord-américaines,
ce renouvellement s’est traduit par des substitutions dans les populations. Au moment des Jeux
Olympiques de 1976, puis dans la volonté de redynamiser ces quartiers péri-centraux, de grands
projets d’aménagement ont été conduits dans les années 1990, utilisant largement la végétalisation
afin d’améliorer I’habitabilité de la ville. Cette « aménisation » par la végétation s’observe également
dans les parties plus lointaines de I'ancienne ceinture ouvriére, ou friches industrielles et usines
abandonnées, stigmates de la désindustrialisation bénéficient d’une réhabilitation de ces espaces dans

un contexte de gentrification.

En poussant davantage en périphérie, sur I'lle de Montréal, mais aussi en dehors, sur I'lle de Laval ou
a Longueuil sur la rive sud du Saint-Laurent, I'urbanisation suit un large front de zones pavillonnaires,
industrielles et commerciales se succédant jusqu’a la marge agricole de I'agglomération, formant un
paysage hétéroclite, ol les habitants cherchent a se ressourcer dans un cadre verdoyant dans une
proximité avec des éléments de nature, ou du moins de campagne répondant a une forme d’idéal
pastoral (Ghorra-Gobin, 1997). Cet étalement de la ville a cependant des conséquences en termes de
recul des champs cultivés et des massifs forestiers (Sénécal et al., 1994). Comme ailleurs, I'importante
artificialisation des sols en périphérie pose la un paradoxe : les citadins en quéte de cette utopie de
ville-campagne s’installent en zone péri-urbaine, alors méme que le paysage proposé ne correspond
plus a cet idéal pastoral. La végétation est souvent omniprésente, mais sous d’autres formes ou

répondant a d’autres fonctions.
Objectif de la thése et hypothéses de recherche

La caractérisation de cette géographie de la végétation en perpétuelle recomposition, a la croisée de
la biogéographie et de la géographie urbaine, sera |'objectif principal de cette thése, nécessitant
I’étude des paysages et des formes de végétation, celle de leur composition botanique, mais aussi des
fonctions dont les politiques publiques d’aménagement, comme les acteurs privés (promotion
immobiliére) les investissent ou des usages qu’en font les citadins. Nous allons examiner ce que nous
appelons au long de cette thése les "réseaux d'espaces végétalisés", expression qui n’a pas exactement
le méme sens des deux cotés de I’Atlantique. En Amérique du Nord, la dimension récréative et
touristique des espaces végétalisés a un poids plus fort, les objectifs écologiques, prégnants dans les
trames vertes et bleues francgaises ou dans le réseau européen Natura 2000, étant secondaires. Dans
le Grand Montréal, I'expression (souvent aussi dénommée infrastructure verte) fait référence a des
espaces végétalisés diversifiés - tels que les bois, les friches, les espaces verts, les zones agricoles, etc.

— ayant une certaine cohérence spatiale et intégrés pour cela dans un méme plan d'aménagement
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environnemental. Ce concept englobe de multiples stratégies d'aménagement, chacune poursuivant
des objectifs spécifiques, tels que la création d'une ceinture verte, la mise en place d'un réseau
écologique, la mise en ceuvre d'une trame verte et bleue récréative ou la simple création de corridors

paysagers de verdissement.

Notre hypothése est que I'étude des paysages végétaux et de leur flore est un précieux indicateur des
dynamiques sociales et politiques a I'ceuvre dans le Grand Montréal. La démarche ne se limite pas a
I’étude de la diversité biologique et des services écosystémiques. Il s’agit plutét d’utiliser I'approche
biogéographique afin de porter un éclairage nouveau sur les politiques d’aménagement
environnemental devant en méme temps composer avec des territoires a la diversité écologique et
aux modes d’habiter variés. Les fonctions associées aux espaces végétalisés résultent de deux grandes
demandes parfois complémentaires, parfois contradictoires : le maintien et la protection des espaces
naturels face aux dégradations anthropiques et I'amélioration de I’habitabilité urbaine, voire de

|"attractivité de la ville, par le verdissement.

La multiplicité des politiques environnementales répond a la nécessité d’une mise en cohérence des
espaces végétalisés de ces territoires, tant dans leur gestion que dans leurs roles dans les documents
d’urbanisme dans un objectif d’optimisation de leur fonctionnement écologique (biodiversité, services
écosystémiques), sans compromettre I'autre objectif de ces politiques qui est la recherche de
I"amélioration du cadre de vie des habitants et de fourniture d’espaces récréatifs. Ce processus va de
pair avec l'importance prise par la volonté de mettre en réseau (au sens écologique du terme) les
espaces végétalisés, volonté de plus en plus présente dans les politiques publiques d’aménagement

environnemental.

Montréal s’inscrit dans le paradigme de la ville durable (Tudorie et al., 2019), progressivement adopté
dans les villes nord-américaines (New York City Department of Environmental Protection (NYC DEP),
2010 ; Salici, 2013 ; Zefferman et al., 2018). Dans cette thése, ces politiques seront interrogées a
I’échelle de I'aire urbaine, depuis la pelouse, en passant la reconquéte des friches pronée par les écoles
américaines d’architecture (Germain, 1991 ; Saint-Laurent, 2000 ; Maillot-Léonard, 2014) et jusqu’aux

espaces délaissés des franges périurbaines (Roussel, 2016).
Méthodologie

En considérant la végétation comme un reflet des sociétés urbaines et des politiques d’aménagement
environnemental, cette these suit une méthode qui mobilise différentes branches de la géographie,
mais aussi de I'aménagement de I'espace et de I'écologie, nous placant en premier lieu dans

I'articulation entre biogéographie et géographie de I'aménagement. L'interrogation des liens entre
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I'organisation spatiale de la ville et la végétation intégre des analyses empruntées a la géographie

urbaine sur I’évolution des processus urbains.

L'étude des paysages végétaux du Grand Montréal et de leurs contenus botaniques a nécessité des
campagnes de collecte des données durant les étés 2017, 2018 et 2019. Un premier travail de terrain
avait été mené en juin 2017 dans le cadre d’'un mémoire de master recherche sur la connectivité
écologique a Montréal (Cornet, 2017), dont divers éléments sont repris dans cette theése. Les
campagnes exploratoires réalisées en 2017 et 2018 ont permis d’appréhender la diversité des formes
prises par la végétation a Montréal et de choisir et délimiter quatre terrains. Aprés avoir établi une
stratégie d’échantillonnage, une étude paysagére approfondie de plusieurs centaines de points

d’observation et des relevés des espéces physionomiquement dominantes ont été menés.

Les quatre terrains ont été sélectionnés pour prendre en compte les changements concernant la
végétation de 'urbain au péri-urbain et au rural (Figure 2 et 3). Par-dela cette spécificité proprement
géographique, chacun de ces quatre sites est concerné par des politiques d’aménagement
environnemental. Le site du Mont-Royal, localisé prés du centre-ville représente I'idéal du grand parc
urbain soigneusement aménagé. A I'inverse, la pointe nord-est de I'lle de Montréal représente les
derniers espaces naturels de I'ile épargnés par I’étalement urbain, ou les espaces verts co6toient de
nombreuses friches. De I'autre co6té de la Riviere des Prairies, se trouve notre troisieme terrain, la
partie centrale de I'lle de Laval, ol a été étudiée la zone de contact entre le périurbain et I’espace rural
encore agricole. Enfin, aux limites de la Communauté Métropolitaine, la municipalité de Saint-Bruno-
de-Montarville, incluant le petit Parc National du Mont-Saint-Bruno est notre dernier terrain. Dans le
détail, des parcelles végétales homogenes ont été identifiées, correspondant aux différentes
composantes de la matrice paysagere. Chaque parcelle a été visitée afin de déterminer lesquelles
étaient inaccessibles, de relever les espéces physionomiquement dominantes et de maniere plus

générale, de constater la diversité des formes que prend la végétation, tant au niveau des paysages

gue des usages.

La collecte de données plus poussée de 2019 a permis d’effectuer plus de sept cents relevés
photographiques afin de caractériser ces parcelles végétalisées, accompagnées de 42 relevés
botaniques qui ont permis le recensement de 270 especes végétales. Toutes ces données ont été
analysées par le biais d’outils statistiques (via le logiciel XLSTAT) afin de pouvoir déterminer les grandes
constantes et facteurs organisateurs de la flore et des paysages montréalais. Nous avons sélectionné
ces facteurs organisateurs en croisant nos observations avec les publications scientifiques. Les
résultats ont été ensuite généralisés et appliqués a I'ensemble de la végétation montréalaise a I’échelle

de I'agglomération et de I'aire urbaine.

17



A partir de ce portrait de la végétation, a été tentée la modélisation des différentes fonctions des
espaces végétalisés permettant alors de saisir I’état général de la végétation et de le confronter aux
projets des politiques d’aménagement environnemental visant une mise en place d’un réseau et d’une

infrastructure verte.

Une dizaine d’entretiens semi-dirigés avec des acteurs issus du monde associatif, des chercheurs et
des aménageurs ont permis d’évoquer plus précisément quelques projets particuliers, comme le

corridor forestier du Mont-Saint-Bruno ou le corridor Cavendish dans I’arrondissement Saint-Laurent.

@ Les quatre terrains d'études

1. Mont-Royal

2. Pointe Nord-est

3. Laval centre

4. Saint-Bruno-de-Montarville

Couronne Nowkl

Figure 2 : L'exploration de la Communauté Métropolitaine de Montréal

Réalisée par Cornet, X. 2023. Source : Observatoire du Grand Montréal.
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Figure 3 : Délimitation des quatre terrains d’étude

Réalisée par Cornet, X. 2023. Source : Observatoire du Grand Montréal.

Dans une premiere partie, nous présenterons les différents paysages végétalisés montréalais et les
politiques publiques d’aménagement environnemental. Pour commencer, nous dresserons un
inventaire des différentes formes que prend la végétation a Montréal, du centre-ville jusqu’a la marge
située aux limites de I'aire urbaine ou dominent les espaces a vocation récréative (chapitre 1). Le
Chapitre 2 revient ensuite sur I'histoire des politiques publiques d’aménagement concernant les
espaces végétalisés. D’abord pensés par les premiers paysagistes comme essentiels pour la cohésion
sociale, ainsi que, dans une perspective hygiéniste, pour la santé des populations urbaines: la
végétalisation de la ville engendrant sérénité et quiétude. Dans la seconde moitié du XX¢ siecle,
s’ajoute a cette proximité vertueuse entre la nature et le citadin, une écologisation progressive des
politiques publiques dont nous verrons les effets a Montréal : des projets d’écoterritoires a ceux de
ceinture verte, relayés par la recherche d’'une trame verte et bleue récréative et touristique. Ce constat
nous amene a nous interroger sur les difficultés a mettre en place un plan d’aménagement
environnemental dans un contexte de métropolisation conflictuelle (Chapitre 3). Le Chapitre 4 revient

sur la méthodologie brievement exposée dans cette introduction générale.

La deuxiéme partie s’articule autour de la collecte et du traitement des données sur le terrain. Il s’agit

de dresser une géographie des espaces végétalisés montréalais, en mesurant leur qualité écologique
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et les attentes sociales et politiques dont ils font I'objet. La synthese des résultats se fera a I'aide de la
géomatique. L'exploitation d’anciennes cartes d’utilisation du sol confrontées a nos propres
observations permet d’établir un lien entre les formations végétales actuelles et le passé de leurs
parcelles (Chapitre 5). Puis, I'échelle paysagere est explorée a I'aide de la photographie (Chapitre 6).
Les relevés floristiques nous permettent d’interroger la qualité et le contenu de ses paysages végétaux
urbains et d’identifier des facteurs organisateurs (Chapitre 7). Enfin, les résultats obtenus dans les
précédents chapitres sont analysés et compilés au sein d’'une modélisation de la multifonctionnalité
de la végétation a I'échelle de I'lle de Montréal, puis a I’échelle de la Communauté Métropolitaine

(Chapitre 8).

La troisieme partie confronte les résultats obtenus précédemment et les politiques publiques
d’aménagement environnemental. Dans un premier temps, ces politiques sont comparées aux
résultats obtenus, ce qui permet de confronter leurs objectifs avec la réalité du terrain (Chapitre 9).
Notre recherche permet de constater un lien entre le paysage végétalisé et |’habitat qu’il convient
d’affiner a I'aide de données socio-économiques (Chapitre 10). Enfin, nous interrogerons les apports
sociétaux, écologiques, voire économiques, ou aménageurs, associations environnementales et

scientifiques se saisissent du concept d’infrastructure verte (Chapitre 11).
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1¢re partie : Végétation et espaces végétalisés dans

une ville nord-américaine : '’exemple de Montréal
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Introduction de la premiere partie
Traiter de la végétation urbaine et des réseaux d’espaces végétalisés demande dans un premier temps
de réaliser un état des lieux, tant sur les formes que prend la végétation a travers une approche
biogéographique, que sur diverses les politiques environnementales qui tentent de les protéger et de

les valoriser suivant les attentes sociales des habitants.

Devant la protéiformité des natures urbaines, des friches aux parcs ornementales en passant par les
monuments de nature, il nous faut tenter de dresser un portrait exhaustif de la végétation dans un
territoire particulier : la ville nord-est américaine, a travers I'exemple du Grand Montréal. En effet, un
travail exploratoire s’avere nécessaire devant cette protéiformité, comme nous le montre I'exemple
de la banlieue pavillonnaire américaine. Issu d’'un aménagement du territoire faiblement centralisé et
principalement piloté par des pouvoirs locaux et des promoteurs privés, I'urbanisation dérégulée dans
ces villes a accouché de banlieues vastes et peu denses : les tentaculaires suburbs. Or, de nombreux
espaces végétalisés, souvent méconnus des habitants et des autorités, viennent combler les interstices

laissés libre dans un contexte d’urbanisation peu planifiée (Chapitre 1).

Certains aménageurs et paysagistes ont cerné le potentiel aménitaire de ces espaces végétalisés et
nous reviendrons dans ce chapitre 2 sur I'histoire des politiques d’aménagement qui ont participé a
leur mise en place ou a leur maintien dans I'espace public et la maniére dont ces pratiques se sont
diffusées dans le cas montréalais. Ces politiques s’inscrivent dans des grands courants internationaux
de réflexion sur la place de la nature végétale dans les villes et les « fonctions » qu’elles remplissent
dans le projet urbain. Ce projet politique et les attentes sociales vis-a-vis des espaces en végétation
ont évolué au cours des deux derniers siecles, avec une rupture dans les dernieres décennies du XX®
siecle avec I'apparition de la fonction écologique, ce qui n’est pas allé sans ambiguité dans le cas de

Montréal.

L’apparition d’'un nouvel échelon politique représentatif de I'aire urbaine au début des années 2000,
la Communauté Métropolitaine de Montréal (CMM), marque un changement d’échelle dans les
politiques environnementales. Le chapitre 3 nous permet de constater I'influence de ce nouvel acteur
sur les stratégies locales et régionales en matiére de politiques d’aménagements, cherchant a

s’emparer des dimensions sociales, paysageres et écologiques.

Enfin, nous introduirons une méthodologie originale afin d’étudier I'impact de ces politiques
environnementales sur ces territoires ou nous analyserons les paysages végétalisés pour analyser
comment ils s’intégrent, ou non, aux politiques environnementales a travers l'identification d’une

infrastructure verte (Chapitre 4).
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Chapitre 1: Les espaces végétalisés dans I'aire urbaine

métropolitaine de Montréal

Introduction du chapitre 1
Ce chapitre brosse le portrait de la végétation dans le Grand Montréal et précise sa localisation et sa
diversité. La végétation dans la ville américaine témoigne d’un développement urbain peu contraint
par des normes ou des politiques publiques et Montréal ne fait pas exception. L'aménagement, qu’il
soit le fait des promoteurs privés, des initiatives des habitants, des communautés de quartier ou des
municipalités, répond a des objectifs variés et parfois divergents, ce qui accouche d’une végétation
urbaine protéiforme. La multiplicité des paysages et des formes végétales nous oblige a proposer un

inventaire.

Apres avoir précisé certains termes et concepts nécessaire a la compréhension de cette thése, nous
tenterons un inventaire des formes et des espaces végétalisés dans ce chapitre. Dans un second temps,
nous étudierons la distribution spatiale de la végétation en distinguant ce qui se passe sur
I’agglomération, ce qui correspond a I'lle de Montréal, puis en élargissant la focale jusqu’a I’ensemble

du Grand Montréal, c’est-a-dire a 'ensemble de la « région métropolitaine ».

1. Notions utiles pour I'étude de la végétation dans le Grand Montréal

1.1. Définitions
Appréhender les paysages végétaux du Grand Montréal, ainsi que les politiques d’aménagement
environnemental les concernant, nécessite d’expliciter certaines notions que nous utiliserons au cours

de cette these.

L'espace vert est un espace végétalisé qui a été aménagé a des degrés divers par les pouvoirs
municipaux et qui est régulierement entretenu. Il occupe un réle dans les documents d’urbanisme,
notamment dans les plans de zonage. C'est un équipement urbain dont I'usage est avant tout
aménitaire et récréatif, reconnu par les pouvoirs locaux dans les plans de zonage réglementaire, qui
regroupent différents types d’espaces : parcs, jardins, terrains de sports. Dans le cas nord-américain,
la gestion et I'élaboration des espaces verts tendent a étre sous-traitées a des associations ou a des
entreprises privées (Smith, 2018). Des fonctions écologiques sont attribuées a ces espaces, notamment

en matiere de préservation de la biodiversité.
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Notre définition de friche s’appuie sur la définition du « délaissé urbain » développée par Marion Brun
dans sa thése (2015): « il s’agit d’espaces vides et temporaires, ne présentant pas de projet
d’aménagement immédiat et abandonnés au sein de I'urbain, laissant place a une végétation
spontanée ». Le terme de « friche » a été retenu dans notre cas, car c’était le plus communément
utilisé dans le langage courant. En raison de notre approche biogéographique, la friche est avant
tout caractérisée par sa végétation spontanée et souvent buissonnante, méme si I'absence de
valorisation et la fréquentation inexistante de certains petits boisements d’espéces matures nous
ont conduit a les classer en « friche ». Ensuite, cet espace n’est pas voué a des fonctions
récréatives, aménitaires et/ou écologique dans les documents d’urbanisme et en conséquence,
n‘est pas entretenu par les pouvoirs publics (méme si des collectifs d’habitants peuvent

ponctuellement les aménager).

Notre acceptation du paysage végétal est double. Elle désigne tour a tour une échelle d’observation
et un objet a part entiere. En tant qu’échelle d’observation, le paysage végétal désigne une zone
végétalisée qui suit les discontinuités végétales, de l'ordre du kilométre, suivant les travaux
d’écologues et de biogéographes sur I'emboitement paysager (Forman&Godron, 1986 ; Génin et al.,
2011 ; Roussel, 2017) et que nous appelons « secteurs paysagers » dans cette thése (Chapitre 4). Le
paysage végétal en tant qu’objet désigne le paysage comme la représentation qu’un observateur au
sol a d’un espace végétalisé. Le paysage peut étre homogéne, comme une érabliere a sucre, ou
hétérogéne, comme une prairie buissonnante ponctuée de petites zones boisées. Ce paysage végétal

forme une matrice paysagere, terme emprunté a I'écologie du paysage que nous utiliserons peu.

La connectivité écologique est un terme emprunté a I'écologie du paysage qui désigne la capacité des
especes a se déplacer entre les différents éléments des paysages végétaux, c’est-a-dire au sein de la
matrice paysagére. Nous mentionnons |'existence de la connectivité fonctionnelle, soit la capacité
d’une espece ou d’'un individu a se déplacer en fonction de ses caractéristiques, mais nous nous
concentrerons sur la connectivité structurelle dans cette these, soit la proximité et les continuités

entre des éléments de paysages fondés sur des éléments physiques.

Le réseau d’espaces végétalisé fait référence a des espaces végétalisés diversifiés - tels que les bois,
les friches, les espaces verts, les zones agricoles, etc. — ayant une certaine cohérence spatiale et
intégrés pour cela dans un méme plan d'aménagement environnemental. Ce concept englobe de
multiples stratégies d'aménagement, chacune poursuivant des objectifs spécifiques, telles que la
création d'une ceinture verte, la mise en place d'un réseau écologique, la mise en ceuvre d'une trame

verte et bleue récréative ou la simple création de corridors paysagers de verdissement.
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Le plan d’aménagement environnemental désigne un document stratégique élaboré par les autorités
locales dans le but d’instaurer un reglement particulier sur un territoire défini afin de trouver un
équilibre entre le développement social, économique et les questions environnementales. De par son

volet environnemental, le Plan métropolitain d’Aménagement de Montréal (PMAD) en est un exemple.

Enfin, cette thése explore le concept de l'infrastructure verte, dont Tzoulas et al. (2007) donne la
définition suivante : « I'ensemble des réseaux naturels, semi-naturels et artificiels constitués par les
systemes écologiques multifonctionnels, situés dans, autour et entre les zones urbaines, a toute échelle
spatiale. Le concept d’infrastructure verte permet d’améliorer la quantité et la qualité d’espaces verts
leur multifonctionnalité et les interconnections possibles entre les habitats qui les constituent. Une telle
approche planificatrice offre de multiples opportunités pour I'intégration du développement urbain,
pour la conservation de la nature et pour la santé publique. ». Ce terme est trés utilisé par les
aménageurs et dans le monde académique. L'attribution du titre « d’infrastructure verte » a un plan
d’aménagement environnemental ou a une modélisation scientifique repose sur l'interprétation des
acteurs et a une volonté politique. A titre d’exemple et afin de montrer la polysémie du terme, il est
utilisé par New York et Détroit pour désigner la gestion des eaux de pluies et |'assainissement (NYC
DEP, 2020; Detroit Water and Sewerage Department, 2021), pendant que les associations
environnementales et une partie du monde académique s’en servent pour désigner le projet de
ceinture verte montréalais (Arbour et al., 2013). L'infrastructure verte désigne manifestement
I"assimilation des concepts de multifonctionnalité et de connectivité dans les documents d’urbanisme
traitant des espaces végétalisés (Madureira & Cormier, 2014), mais il est utilisé dans de multiples
contextes. Il est utilisé pour décrire I'assimilation de nouveaux concepts environnementaux dans les
stratégies urbaines (Hansen et al., 2017), alors que d’autre identifie une potentielle infrastructure
verte sur le territoire urbain a partir de modélisation informatique (NiedZzwiecka-Filipiak et al., 2019 ;
Cornet, 2021). Devant la confusion qu’engendre I'utilisation du terme, nous emploierons le terme de

réseau d’espaces végétalisés pour désigner un plan d’aménagement sur des espaces végétalisés.

1.2. Différence de conception avec les réseaux d’espaces végétalisés en Europe
Le terme « réseau » appliqué a un plan d’'aménagement environnemental peut porter a confusion,

étant donné qu’il a un sens légerement différent en Amérique du Nord qu’en Europe.

La montée en puissance des préoccupations écologiques et du développement durable conduise
certaines villes européennes a se doter de réseaux de végétation dans les années 2000-2010, comme
Rennes (Bourlau et Hubert, 2014). D’autres donnent une orientation plus écologique a des plans
d’aménagement et a I'utilisation du sol, comme aux Pays-Bas (Carter-Whitney, 2008) ou encore dans

la ceinture verte londonienne (Amati et Yokohari, 2006). Dans le méme temps, les réseaux écologiques
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d’échelles régionales essaiment en Europe de I'Est, cherchant a renforcer les connectivités écologiques
et a maintenir les écosystemes (Jongmanet al., 2004). En France, des trames vertes a vocation
écologique (lois Grenelle | et Il) sont intégrées dans les documents de planification nationaux et dans

les plans locaux d'urbanisme (PLU) depuis 2011 (Clergeau et Blanc, 2013).

Si les réseaux d’espaces végétalisés européens s’appuient avant tout sur la notion de connectivité
écologique, leurs équivalents nord-américains ont une vocation davantage sociale, en intégrant
également des fonctions récréatives, prenant parfois le pas sur la protection des écosystemes. Ainsi,
le greenway est souvent apparenté a la trame verte (Arrif et al., 2011), bien qu’il n’en partage pas la
méme histoire, ni le méme sens. A I'origine, le greenway est un outil de protection et de mise en valeur
du territoire favorisant des fonctions récréatives, qui a progressivement été utilisée depuis les années
1980 afin de renforcer la connectivité écologique et la résilience des écosystemes (Ahern, 1995 ; Little,
1995). L’écologie du paysage n’a été mobilisée que récemment et de fagcon ponctuelle, en dépit des
sollicitations du monde scientifique qui encouragent son utilisation (Hellmund et Smith, 2006). Le
greenway reléve avant tout d’'une ambition esthétique et aménitaire. Il protege et valorise des chemins
pédestres, le long de vallées ou de voies d’eau. Le corridor écologique et la Trame Verte (selon I'usage
fait en Europe) répondent quant a eux a une logique de déplacement animal et végétal. La TVB
francaise repose sur les outils des écologues lesquels privilégient la protection des écosystemes, bien
gue ces objectifs se recoupent aisément avec ceux d’une trame paysagere. Un greenway américain est
systématiquement articuler a une valorisation récréotouristique, ce qui est rarement le cas de la TVB
européenne. Le terme « greenway » ne revét pas le méme sens en Europe, ou il s’apparente a un
réseau écologique, traduction de « trame verte » (Jongmana et Kiilvik, 2004 ; Arrif et al., 2011). Au sein
du monde anglophone, le terme de greenway se retrouve principalement dans les revues d’urbanisme,
tandis que les revues d’écologie traitent plus volontiers des concepts de « corridor » et « connectivity »
(Arrif et al., 2011). La mise en place de plans d’aménagement environnemental est unanimement vue
par les aménageurs comme un outil mobilisable dans le renouvellement des politiques
environnementales en milieu urbain. Toutefois les américains la font reposer sur le principe de
verdissement et de valorisation récréotouristique, alors qu’elle reste « prise en étau entre planification

écologique et planification urbaine » en Europe (Toublanc et Bonin, 2012).

En Amérique, la Nature est percue comme un élément récréatif a protéger, un monument de nature
qui renvoi au passé glorifié des pionniers (Arnould et Glon, 2006). Traditionnellement, les zones
végétalisées urbaines se divisent donc entre le monument de nature aux paysages grandioses (rive
d’un grand fleuve, relief particulier, ancien bois) et la nature fonctionnelle (espace vert, cimetiére),
excluant les interstices urbains. Les réseaux d’espaces végétalisés dans la ville nord-américaine, par

I'intermédiaire du corridor vert ou du greenway, répondent a ce probleme et integrent les interstices
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urbains dans I'une de ces deux catégories. Les paysages végétaux associés a ces interstices sont alors
réhabilités afin de les faire ressembler a la forét originelle ou afin de la fonctionnaliser a travers du

verdissement esthétique ou de I'agriculture urbaine.

En Europe, les différents réseaux d’espaces végétalisés intégrent ces interstices urbains afin de les
protéger et de renforcer leurs fonctions écologiques. Ce faisant, ils font peu de cas des usages et des
fonctions sociales, comme en témoigne les Trames Vertes et Bleues francaises, tournées avant tout

vers le maintien de la biodiversité.

Des deux coOtés de I’Atlantique, le concept « d’infrastructure verte » permet de dépasser ces
oppositions, permettant aux européens d’ajouter une dimension sociale aux trames vertes urbaines

et aux américains d’y ajouter considérations écologiques.

Sur le plan spatial, le concept « d’infrastructure verte » permet aux américains d’inclure les interstices,
dans la continuité des greenways et de dépasser I'opposition entre approche fonctionnelle et
récréative. Ainsi, associer des services et des fonctions a des espaces végétalisés banals permet de
leurs attribuer des nouveaux roles et légitime leurs inclusions dans les politiques environnementales
(Hansen et Pauleit, 2014). C'est le cas a Montréal, ou scientifiques et associations cherchent a identifier
une infrastructure verte afin de légitimer la protection d’espaces auparavant exclus des politiques

environnementales (Bissonnette et al., 2017 ; Dupras et al., 2015 ; Maure et al., 2018).

En Europe, l'identification d’une infrastructure verte offrant fonctions et services est absente des
politiques urbaines et n’est pas mobilisée dans I'expertise et la constitution des documents
d’urbanisme, méme si les scientifiques s’en saisissent afin de diagnostiquer I'état de la végétation
(Madureira et Andresen, 2014 ; Capotorti et al., 2019 ; Gavrilidis et al., 2019). Cela ne signifie pas que
le concept est inconnu des collectivités européennes, mais ces acteurs développent leurs propres
politiques environnementales, qui sont ensuite rattachées par les chercheurs ou les collectivités elles-
mémes a une infrastructure verte. Par exemple, la capitale slovéne Ljubljana s’est dotée d’un réseau
écologique, que la chercheuse Nadja Penko Seidl (2021) associe a une infrastructure verte dans un
second temps. Marc Barra (2021) fait de méme pour le cas francilien, ou il rattache diverses pratiques
locales a des infrastructures vertes (toits végétalisés, réseaux écologiques locaux, écopaturage, etc.).
A I'échelle du continent, I'Union Européenne (2014) soutient les initiatives de réseaux d’espaces
végétalisés et cherche a les regrouper sous le concept d’infrastructure verte. Encore une fois, les
projets évoqués sont tres diversifiés, du projet local au réseau paneuropéen, du réseau écologique a
la trame récréative. Contrairement au cas américain, l'infrastructure verte peut étre qualifiée de
« label » et la définition américaine « d’identification des fonctions et services » est encore minoritaire

en Europe. En France, les géographes semblent indifférents au concept au vue du faible nombre
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d’occurrences dans la littérature. Nous I’avons vu, I'infrastructure verte est encore un objet imprécis,
tiraillée entre I'écologie du paysage et la planification urbaine a toutes les échelles possibles. Le
désintérét des chercheurs francais peut s’expliquer par ce tiraillement, ou |’écologue et le
biogéographe s’intéressent peu au diagnostic urbain, tandis que les géographes urbains semblent peu
intéressés par les mécanismes sous-jacents aux services et fonctions écosystémiques. En France, les
Trames Vertes et Bleues favorisent les continuités écologiques et les ceintures vertes se définissent
avant tout par leur role d’armature urbaine. Cependant, la prise en compte des deux a travers une

approche multifonctionnelle est assez récente (IAU lle-de-France, 2011).

Ces différences autour de la définition des réseaux d’espaces végétalisés s’inscrivent plus largement
dans une divergence entre géographes anglo-saxons et européens et notamment dans leurs rapports
a l'écologie qui, dans ce cas, se caractérise par une césure entre les sciences sociales
environnementales et de |'autre, une approche intégrée. Si le cas francais a mis du temps a dépasser
la césure traditionnelle entre la géographie humaine et la géographie physique (Hautdidier, 2016), les
anglophones entrerent des les années 1980 dans une approche interdisciplinaire, notamment dans
I’évaluation des changements environnementaux et de la justice sociale et environnementale
(Paddeau, 2015). Ce mouvement accouchera de I'écologie politique, « Political ecology», qui aborde
les thématiques environnementales de maniére bien plus militante qu’en France ou cette approche
politisée est bien moins assumée (Kull et Batterbury, 2016). Cette interdisciplinarité de la géographie
environnementale anglo-saxonne et son penchant social explique cette double vision de la nature en
ville : une nature a conserver et une nature fonctionnalisée (espaces verts, cimetiére, etc.), excluant
d’autres espaces végétalisés (friche, nature banale). En fin de compte, les écosystémes urbains
américains sont peu pris en compte, excepté lorsque la nature est menacée (étalement urbain,
pollution, usage, etc.). En dépit de début plus timide, la multiplicité des formes que prennent les
espaces végétalisés en milieu urbain est mieux prise en considération du c6té européen, notamment
a travers les travaux et collaborations entre écologues, biogéographes et aménageurs (Clergeau, 2011

; Kowarik, 2011 ; Clergeau, 2015 ; Matagne, 2016).
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2. Inventaire des formes et espaces végétalisés

2.1. Comment se saisir de la nature protéiforme des végétations urbaines ?
Dés le départ, notre étude de la végétation montréalaise se heurte a une premiere difficulté : sa
dimension protéiforme est telle que nous devons entreprendre un inventaire afin de la catégoriser.
Ma démarche initiale consistait a explorer les zones végétalisées, notamment les friches situées en
zone périurbaine, peu étudiées par les pouvoirs publics. Cependant, j'ai été confronté a une telle
diversité de paysages, d’espéces, d’usages et d’enjeux qu’il a fallu référencer ces espaces végétalisés
afin de pouvoir les étudier, notamment dans une perspective comparatiste. Mes visites de terrains
réalisées en 2017 dans le cadre de mon mémoire de recherche m’avaient déja préparé aux difficultés
de la tache, a savoir la difficulté d’accéder aux parcelles, éloignées les unes des autres et sans voie

d’acces, obligeant le visiteur a pénétrer une végétation souvent exubérante.

Dans le cadre de cette thése, un travail exploratoire a été réalisé par des moyens numériques,
principalement grace aux images satellites de Google Earth et aux reconstitutions photographiques
des rues de Google Street. Ces ressources ont constitué des moyens précieux pour visualiser et
répertorier les différentes formes de végétation a travers la ville. Elles m'ont également permis de
repérer des zones d'intéréts pour mes futurs travaux de terrain. Tout au long de mes recherches, j'ai
adopté une démarche itérative de l'inventaire des formes de végétation. Cela signifie que mon
inventaire a évolué et s'est enrichi au fur et a mesure de mes découvertes et de mes observations in
situ, afin de permettre une couverture exhaustive des différents paysages végétaux présents a
Montréal. Nous y reviendrons au long de la these, notamment au chapitre 8, la littérature scientifique
existante n'a pas apporté de solution toute faite, car les typologies disponibles reposent sur des
criteres tres superficiels, comme I'utilisation du sol dans les plans d’urbanisme ou la hauteur de la

végétation, alors que nous souhaitons un inventaire davantage synthétique et multicritére.

2.2. Un inventaire des végétations montréalaises
Nos recherches permettent de dresser un inventaire de la végétation du Grand Montréal qui se veut
exhaustif®. Quatre grandes formes se distinguent a travers |‘étude de I'utilisation du sol, déja
identifiées par le géographe allemand Kowarik dans les villes occidentales (2005, 2011): les
rémanences d’espaces naturels, les zones agricoles, les aménités urbaines et les nouveaux
écosystémes urbains (Tableau 1). Nos pérégrinations ont mené a l'isolement d’une cinquiéme forme

de nature en ville : la végétation prés du bati.

3SiI'on exclue les jardins privés.
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Rémanence des Nouveaux
Espace Nature , | Aps
espaces . . écosystemes Autour du bati
agricole | anthropisée .
naturels urbains
. Espace . .
Zone humide p‘ , Espace vert Friche herbacée .
cultivé Zone commerciale et
. N Friche économique
Berge Cimetiere . .y q .
buissonnante Emprise électrique
Bois Golfs Friche arbustive Institution
Terrain de Route et voie ferrée
sport Habitat individuel
Habitat collectif
Sol nu

Tableau 1 : Les différentes formes de végétations

Le lecteur peut se reporter a la figure 6 en fin de sous-partie s’il souhaite localiser les lieux évoqués

dans le texte ou les planches photographiques.

La rémanence des espaces naturels (Figure 4) : Lors de |'avancée progressive de I'urbanisation, des
« poches » de verdures ont ca et la été épargnées. Diverses explications peuvent étre avancées.
L’espace humide a tendance a étre préservé en raison des co(ts induits par un hypothétique drainage.
Les berges et les bois sont quant a eux souvent maintenus a des fins récréatives. La majorité des
rémanents d’espaces naturels a Montréal appartient aux pouvoirs publics ou aux associations et sont

protégés. Les superficies de ces rémanents sont variées et trois échelles se distinguent :

e Al'échelle locale, des petits bois ont pu é&tre préservés dés les débuts de I'urbanisation afin de
mettre en valeur le nouveau quartier. C'est le cas du Parc des Mésanges a Laval ol une petite
part d’un ancien bois a été préservé dés la création du lotissement (figure 6). Parfois, ce sont
aussi des petits bois qui appartiennent a une institution historique, comme ceux entourant le
College Jean-de-Brébeuf dans I'arrondissement Cotes-des-Neiges et que |'on retrouve dans
des zones trés urbanisées.

e Al'échelle de 'agglomération, on retrouve également les rémanents comme des monuments
de nature, symbole des paysages du domaine bioclimatique de I’érabliere a tilleul. La
particularité montréalaise est d’avoir un de ces monuments en plein coeur du tissu urbain : le
Mont-Royal. Ces espaces sont mis en valeur par des sentiers et des aménagements comme les
escaliers du Mont-Royal ou les passerelles sur les marais du Parc-Nature de le Pointe-aux-
Prairies. Il s’agit de vastes zones non construites afin de préserver des intéréts récréatifs et
depuis quelques années, écologiques.

e A I'échelle de l'aire urbaine, les zones préservées de I'étalement urbain et des activités

agricoles se rencontrent de plus en plus fréquemment au fur et a mesure que I'on s’éloigne de
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laville, jusqu'aux premiers massifs forestiers et notamment les parcs nationaux du Mont-Saint-

Bruno et d’Oka. Des bois, des berges et des espaces humides confidentiels et de tailles

modestes s’inserent également dans la matrice agricole, comme la tourbiére de Saint-Bruno.
Les zones agricoles (Figure 4): Les surfaces végétales associées aux pratiques agricoles sont les
cultures, les prairies de fauches et les paturages. Leur role productif le distingue des aménités urbaines.
L'entretien régulier de ces espaces et la sélection d’espéces qu’opere l'agriculteur en fait des
écosysteémes particuliers. Les éléments linéaires comme les haies et les chenaux d’irrigations viennent
diversifier les interstices et permettent le déplacement de nombreuses espéces. Enfin, le cas de
I’agriculture urbaine doit étre mentionné. Si son réle social dans la ville s’accroit (Duchemin et al.,
2010) et retrouve une légitimité par I'approvisionnement en fruit et Iégume en circuit court (Paddeu,
2015) ; il n’en reste pas moins que cet espace demeure entretenu et qu’une sélection est opérée parmi
les especes, c’est pourquoi notre étude a volontairement mis de c6té les surfaces cultivées et s’est

concentrée sur la végétation avoisinante.

Les aménités urbaines (Figure 4) : Les municipalités mettent en place divers espaces verts afin de
permettre aux habitants de profiter d’'un lieu ou ils peuvent se détendre. L’aménité urbaine est un
espace végétalisé avant tout destiné a étre fréquenté. La pelouse en est la surface reine comme le
montre les paysages des grands parcs de Montréal, comme le Parc Lafontaine et le Parc Angrignon.
Des parcs locaux sont aménagés avec de petits terrains de sport, ainsi que du mobilier (banc, table de
pique-nique, fontaine, etc.). De larges portions de pelouses sont dégagées, parfois parsemées d’arbres.
Ces espaces verts sont parfois issus d’anciens rémanents de milieux naturels, largement aménagés au
fil des années ou sont des créations de toute piéce sur d’anciennes friches, comme le Parc Frédéric-
Back, situé sur une ancienne carriere et des dépotoirs. Les cimetiéres et les golfs occupent des pans de
territoires conséquents et moins fréquentées. La qualité des écosystémes dépend de I'entretien et ne
peut donc pas étre généralisée. Nous n’avons pas eu acces au golf et ne pouvons malheureusement
décrire le paysage ou la flore qui s’y trouve, devant nous cantonner a une observation depuis quelques
centaines de métres. Si la pelouse semble occuper la majorité des espaces verts, des zones plus
discretes sont souvent moins entretenues et ne sont pas fréquentés. Ces secteurs sont une

opportunité pour la diversité biologique grace au maintien de zones non entretenues.
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Une zone humide prés du golf de Ille de Montréal  Confluence entre la Riviere des Prairies Bois de la Trame Verte de I'Est
et le Ruisseau de Montigny
La rémanence des espaces naturels : Les zones humides, les berges et les bois

Un champ a Laval,
depuis le Rang du Haut Saint Francois

Les espaces agricoles

Le Golf d’Anjou Terrain de sport dans le parc des Mesanges a Laval

La Nature anthropisée : Les espaces verts, les cimetiéeres, les golfs et les terrains de sports

Figure 4 : L'utilisation du sol retenue dans la classification photographique (1)

Réalisée par X. Cornet. Juin-juillet 2019

Les nouveaux écosystémes urbains (Figure 5): L'urbanisation et la déprise agricole ont laissé la
végétation coloniser d’anciens champs et des zones de travaux. D’abord composée d’herbacée, les
formations végétales se densifient avec le temps, au fur et a mesure de I'avancée dans les différents
stades de la succession écologique de la végétation. La friche herbacée devient buissonnante et enfin
arbustive, ou les arbres ne dépassent pas 7-8 meétres. Au-dela, nous considérons que la formation est
arborescente et rentre dans la définition du bois. Nous avons fait la distinction entre la friche arbustive

au sous-bois dégagé et celle au sous-bois inextricable, les différences visuelles et fonctionnelles sont
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importantes. Dans le premier cas, la parcelle peut étre parcourue et visitée. Dans le second cas, la

progression du visiteur est impossible, ce qui en fait un espace inaccessible.

La végétation pres du bati (Figure 5): Les surfaces imperméabilisées, routes et batiments, sont
entourées d’un halo de verdure qui dénote avec I'environnement immédiat. Ces espaces ne sont pas
fréquentés, mais subissent de fortes influences biotiques majoritairement d’origine humaine. Les
formations végétales varient selon I'entretien. L'exemple le plus commun est la bande de pelouse
régulierement tondue qui entoure les parkings, les institutions et les zones commerciales. Moins
entretenues, les bandes autoroutieres et les emprises électriques n’en restent pas moins marquées
par le maintien de formations buissonnantes. Enfin, I'empreinte de certains batiments récents
s’accompagne d‘une auréole d’herbes folles en cours enfrichement. Les travaux ont dégradé la
végétation aux alentours du bati, ce qui permet le développement d’une flore de friche herbacée de
début de succession végétale. Cela marque une forme de transition entre la nouvelle construction et
son milieu proche. Cette bande de végétation déstructurée s’homogénéise progressivement avec le

milieu alentour.

Nous mentionnons ici le cas particulier du jardin privé. Le pavillon américain classique est
symptomatique de I’habitat individuel et comporte deux jardins. L'un se situe sur le fronton a un role
décoratif, se compose d’une pelouse et de quelques espéces ornementales et n’est pas un lieu de vie.
L'autre se situe a I'arriere de la maison et varie nettement : pelouse, piscine, plate-bande, herbe folle,
etc. La végétation est traitée selon les usages et les sensibilités des habitants. La pluralité des usages
en fait un objet inclassable. La fréquentation, I'entretien et la maturité de la végétation sont variables

d’un cas a l'autre, rendant impossible tout travail d’inventaire.
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Friche arbustive dégagée Friche buissonnante

Toutes les photographies ont été prises dans la Coulée Grou, a Pointe-aux-Trembles

Une zone de bureau et de parking Les environs de I’hopital psychatrique L’A25 preés du Ruisseau de Montigny
prés de la Place Laval de la Riviére des Prairies

Zone bitumée a I'abandon preés de la prison
de la Riviére des Prairies

Autour du bati : zone commerciale et économique, emprise électrique, institution, route et voie ferrée,
habitat individuel, habitat collectif, sol nu

Une emprise éléctrique depuis le Bd Gouin E Immeubles neufs prés de la Coulée Grou

Figure 5 : L’occupation du sol retenue dans la classification photographique (2)

Réalisée par X. Cornet. Juin-juillet 2019
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Occupation des sols Monuments de nature  Vastes pelouses Friches

] zone imperméabilisée @ 4. Mont-Royal @ 10-Pelouses du Mont- @ 16.Coulée Grou
- Zone construite o) 5. Parc-Nature de le Royal Nouveaux
Pointe-aux-Prairies 11. Pelouses du Parc
[ couvert herbace S © Lafontaine écoystémes urbains
I couvert boisé assifs forestiers
i 17. Place Laval (zone de
B Cours deau périphériques Friches réhabilitées L
Exemples de petits @ & ParcNationaldu en espaces verts 18. Hopital Pointe-aux-
rémanents dans des Mont-Saint-Bruno © 12.Centre de la Nature @ Prairies izone
) @ 7 TourbiéreduMont- @  13.Parc Frédéric-Back institutionnelle)
zones urbanisées Saint-Bruno Golf @ 15 Emprise dlectrique
@ 1.Parc des Mésanges @ 3. Parc National d'Oka © 14.okdAn @ 20.Bordure de FA25
(o) 2.Collége Jean-de- Zones agricoles 1469 Jou @ 21 Abord dune prison
Brébeuf Cimetiéres ,
3. Ruisseau de O 9 Rang duHautSaint- Centre ville de
@ russea Francols @ !5-Cmetiéredepointe:  pro o)
Montigny aux-Trembles ontrea

[ ville-marie

Figure 6 : Localisation des lieux évoqués comme exemple lors de I'inventaire des formes de végétations

Réalisée par X. Cornet. Fond de carte : Données Canopée mises en ligne par I'Observatoire du Grand Montréal (2019).
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3. La distribution de la végétation sur I'lle de Montréal

3.1. Montréal, une ville nord-américaine
La répartition des espaces végétalisés a Montréal répond a des dynamiques historiques semblables a
la plupart des villes de la Cbéte Est nord-américaine qu’il convient donc d’évoquer ici. La Ville de
Montréal est un patchwork composé de styles architecturaux de différentes époques. Elle s’organise
autour du port historique avec un plan en damier, dans la continuité de I'architecture coloniale
britannique inhérente a la plupart des villes américaines et australiennes (Ignatieva, 2009). Les espaces
verts occupent classiguement certains blocks? et sont trés majoritairement composés de pelouses. Le
tissu urbain s’étale dans la seconde moitié du XIX® siecle et absorbe les villages anciennement ruraux.
La population enregistrée a Montréal explose, doublant entre 1901 et 1911 (Corboz, 2000). Deux

phénoménes sont a |'ceuvre :

- Une natalité et une immigration forte
- Des limites administratives en extension, avec I'annexion d’anciennes municipalités
La ville s’étale avec la création de nouveaux faubourgs (Figure 7). A I'instar du développement des

villes nord-américaines, I'urbanisation n’est pas controlée et est laissée aux promoteurs privés. Ces
extensions poursuivent en partie le plan orthogonal de la ville. Certains projets sont de grandes
ampleurs et viennent rompre ce plan en damier, comme la création du quartier Mont-Royal (Figure 8
Photographie 1 et 2). Le modele urbain montréalais correspond a I'archétype des villes de I'Est
américain, ou l'on retrouve le modéle concentrique élaboré par Burgess dans les années 1920: le
modele de Chicago. Le centre urbain dynamique est entouré d’'une couronne de banlieues
industrielles, elle-méme entourée de banlieues pavillonnaires de plus en plus lointaines. La
particularité de Montréal provient de sa situation insulaire, et de la barriere que le fleuve Saint-Laurent
oppose a l’extension de I'urbanisation. Les villes satellites de I'aire urbaine sont alors situées en dehors

de Ille de Montréal, comme Laval ou Longueuil, formant le Grand Montréal.

4 P4té de maison
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Etendue du tissu urbain selon I'époque

[ JAvant 1964
[ ]1964-199

I 1996 - 2016

Figure 7 : Le développement de la tache urbaine sur I'ile de Montréal

Réalisée par X. Cornet. Sources : Donnée de 1964, Photo-interprétation d’images aériennes®. Données de 1996,
données vectorisées de I'occupation du sol®. Données de 2016, données vectorisées de I'occupation du sol’.

Grossissement-réduction de 50 metres autour du bati.

Aujourd’hui, le Grand Montréal compte plus de 4 millions d’habitants, ce qui la place (StatCan, 2016)
comme la seconde ville du Canada derriere Toronto (5.9 M) et comme premiére ville de la province
devant Québec (0.8 M). La densité de I'aire métropolitaine de Montréal (939 hab/km?) est légérement
supérieure aux autres grandes villes canadiennes (Toronto, 832 hab/km? ; Vancouver, 856 hab/km?).
A titre de comparaison, les autres aires urbaines américaines sont moins denses (New York, 532
hab/km? ; Los Angeles 212 hab/km?2)8. Montréal est donc une aire urbaine importante qui présente un

tissu urbain moins lache que la plupart des autres villes américaines.

5 https://archivesdemontreal.ica-atom.org/vues-aeriennes-de-montreal-et-de-ses-environs-1964-1964
Shttps://www.mcgill.ca/library/find/maps/occupsol
"http://observatoire.cmm.qc.ca/observatoire-grand-montreal/produits-cartographigues/donnees-
georeferencees/

8 Ces chiffres sont a nuancer, les régions métropolitaines de StatCan et les aires urbaines américaines selon le US
Census ne sont pas exactement la méme échelle.
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Les caractéristiques des espaces végétalisés évoluent en fonction d’un gradient urbain-rural. Nous

identifions quatre zones aux paysages végétalisés distincts :

e Les paysages des anciennes couronnes ouvriéres marquées par un processus de
désindustrialisation, puis de reconversion.

e Les paysages des excroissances pavillonnaires de I'agglomération

e Les paysages des banlieues autour des villes satellites, marquées par I'arrivée des activités
économiques de I'ancienne couronne ouvriére et par I'abandon des activités agricoles

e Les paysages des extrémités de I'aire urbaine, a vocation récréative.

3.2. Le réle de la végétation dans la redynamisation du centre-ville et des quartiers
ouvriers

L'Aprés-Guerre voit Montréal se lancer dans de grands projets d’aménagements destinés a
moderniser le centre et les anciennes banlieues industrielles : autoroutes, malls, gratte-ciel. La tenue
de grands événements internationaux viendra accélérer cette modernisation. Par exemple, des iles
fluviales sont agrandies ou créées a l'occasion de I'Exposition Universelle de 1967 (Figure 8.
Photographie 3). Dans un méme temps, le métro est inauguré. Le quartier olympique sort de terre
pour les JO de 1976 au croisement des boulevards Viau et Pie IX. La skyline et les grands centres
commerciaux sont construits a la fin des années 80. Cette modernisation est impulsée par de grands
hommes politiques, tels les maires Jean Drapeau (1954-1957, 1960-1986) et Jean Doré (1986-1994).
Les berges jusqu’ici consacrées aux activités portuaires sont réinvesties par les pouvoirs publics. Les
industries portuaires sont délocalisées en périphérie, tandis que les bords du fleuve sont rendus
accessibles au public dans une perspective de développement récréatif et touristique (Chevalier,
2000). Cette période voit le développement d’'un zonage favorisant la végétation comme aménité
urbaine, ou la pelouse et le terrain sportif sont maitres. Ces espaces se trouvent dans les quartiers
proches du centre® et dans les nouveaux quartiers pavillonnaires qui bourgeonnent autour des
nouvelles autoroutes. Le verdissement de Montréal est impulsé a travers de grands travaux (Figure 8
photographie 3 et 4). Le développement récréotouristique’® des berges et du Mont-Royal en sont les
révélateurs. La végétation est composée de zones de pelouse et d’arbres afin de profiter de grands
paysages (front d’eau, montagne) dans le Vieux-Port, les fles fluviales, ou autour du Mont Royal comme

le parc Jeanne Mance.

9 Comme le parc King George dans le Westmount, le parc Lafontaine ou le parc Connaught dans le quartier Mont-
Royal

10 Terme utilisé au Québec pour désigner des activités récréatives en plein air qui présente un potentiel
touristique.
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Photo 1 :Ruptuedu qurtier ont-RoyaIvc la " Photo 2 : Quartier du Mont-Royal. U'habitat est cossu et la
trame urbaine environnante. végétation omniprésente. Nous sommes a 5 Km de la skyline

Photo 3. Biosphére construit pour 'Exposition Universelle  Photo 4. Promenade du Vieux-Port construite lors de
de 1967. Les espaces ont été réhabilités en parcs une fois  'aménagement du centre touristique de Montréal.
I’évenement terminé.

Figure 8 : La végétation comme élément esthétique

Réalisée par X. Cornet. Sources : Google map, 2020. Street View, 2019

La question du réaménagement urbain des anciens quartiers industriels en crise se pose dans les
années 90. Les activités secondaires périclitent dans la seconde moitié du XX¢ siécle, ce qui améne a
une redistribution des fonctions urbaines. L’ancienne couronne ouvriére se dévitalise et tombe en
décrépitude tandis que les activités économiques et les populations aisées se délocalisent dans les
banlieues pavillonnaires. La pauvreté et la criminalité augmentent, ce qui conduit progressivement a
la formation de secteurs mal famés, comme le quartier d’'Hochelaga. La revitalisation sociale et
économique de ces quartiers par les autorités passe par une végétalisation dans les années 90, mais

selon des modeles différents.

« Le récit de la ville verte, écologique et investie par le récréo-tourisme et le loisir, vient en quelque
sorte offrir une alternative au récit moderne de la ville industrielle né de la croyance en un

développement technique soutenu et en un progrés continu. » (Sénécal et Saint-Laurent, 1999)
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D’abord conduite a travers une vision fonctionnaliste et hygiéniste dans les années 70, la végétalisation
des banlieues intérieures passe par une réflexion autour de la durabilité dans les années 90. La
rénovation et la végétalisation ne sont pas pour autant uniformes dans I'agglomération montréalaise.
Ainsi, Sénécal et Saint-Laurent (1999) prennent pour exemple les différentes voies de développement
suivies par Hochelaga et Pointe Saint Charles. Toutes deux sont proches de centres touristiques et
d’anciens centres industriels. Hochelaga-Maisonneuve est adossée au port industriel, tout en étant
proche du village olympique et du jardin botanique. Pointe Saint Charles est adossée au canal de
Lachine, bordé d’usines, tout en étant proche du Vieux port Montréalais, tres touristique. Ces deux
secteurs présentent de larges pans de leurs territoires en friches, d’ou de nombreuses réflexions des
citoyens, des élus et des chercheurs autour des espaces libres. La redynamisation de ces quartiers

prendra deux voies différentes bien que la végétalisation reste centrale dans les deux cas.

La végétalisation de la Pointe Saint Charles se fait par un verdissement dont les objectifs sont
I'amélioration de la qualité de vie et I'attraction des activités tertiaires, notamment récréotouristiques.
Le quartier s’est gentrifié tres vite grace a I'attrait pour le fleuve et la proximité avec le centre-ville
tandis que les friches sont un réservoir foncier pour de nouveaux projets immobiliers. La piste cyclable
et les activités nautiques sur le canal sont fréquentées par de nombreux touristes. La végétation vient

rehausser le lien bleu qu’offre le canal et reste cantonnée aux espaces verts.

Le cas d’'Hochelaga-Maisonneuve est différent. La végétation est un moyen de rompre avec le passé
industriel, le jardin contre I'usine (Sénécal et Saint-Laurent, 1999), ou du moins, de le métamorphoser :
I’emploi n’est plus le vecteur d’attractivité, c’est le cadre de vie. Les friches industrielles et terrains
vagues sont aménagés en parcs (Figure 9. Photographies 1 et 2). Entre lesimmeubles, les arriére-cours,
les ruelles et la canopée urbaines sont conservées et font parties de I'identité visuelle (Figure 9.
Photographies 3, 4 et 5). La végétation est abordée a travers une vision plus organique, ou le

verdissement viendrait attirer les activités tertiaires.

Que le réinvestissement par la végétalisation des espaces libres soit en rupture ou en continuité avec
le passé du quartier, il s’y trouve toujours une volonté de conciliation des enjeux sociaux et
économiques accompagnée d’'un développement récréotouristique. Ces quartiers en périphérie du
centre-ville sont au cceur des logiques de recentralisations économiques qui visent a attirer des
activités tertiaires, principalement autour des industries culturelles et des Technologie de

I'Information et de la Communication (TIC). Le verdissement est une facette de ce développement.
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Photo 1 et 2 : Gare de triage d‘Outremont et quartier d’Hochelaga (1964 et 2020) : De nombreux parcs et squares ont été construits
sur les anciennes friches et usines

Photo 4 (Rue Cuvillier) : Ancien quartier ouvriers bordés Photo 5 : Ruelle qui donne sur les arriéres cours. On devine
d‘arbres des jardins qui la bordent. On remarque un petit potager
sur le toit, en haut a gauche

Figure 9 : Le verdissement des anciens quartiers ouvriers

Sources : Google map, 2020. Street View, 2019. Ville de Montréal, 1964
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3.3. Le développement pavillonnaire et la végétation

A Vlinstar des autres agglomérations américaines, I'étalement de la ville de Montréal est
principalement lié au développement de lotissements pavillonnaires le long des autoroutes. Les
pouvoirs publics ont longtemps incité la population a accéder a la propriété privée dans des banlieues
de plus en plus lointaines, dans une logique d’accaparement fonciere dérégulée sur les parcelles
agricoles le long de nouveaux axes routiers (Ghorra-Gobin, 1997). L'lle de Montréal est presque
entiérement urbanisée, mis a part quelques zones boisées et agricoles aux extrémités, ces nouvelles

extensions urbaines étant composées de banlieues pavillonnaires (Figure 7).

L'étalement de I'agglomération montréalaise n’a pu étre contr6lé, malgré des tentatives du
gouvernement, comme la loi sur la protection des terres agricoles de 1978. Cette loi impose aux
promoteurs et municipalités de faire valider le déclassement des terres agricoles en terrain
constructible par une commission gouvernementale. La loi fut un échec, les promoteurs et certaines
mairies travaillant ensemble, les dérogations furent nombreuses et le grignotage des zones agricoles
s’accéléra. Dés 1988, la Communauté Urbaine de Montréal (CUM) s’inquiéte de I'inefficacité du zonage
agricole et du colt que I’étalement urbain induit aux finances publiques (Marois et al., 1991). En 1992,
la Ville de Montréal s’inquiéte également de cet étalement et du co(t pour le contribuable, et liste les
multiples désagréments qu’elle entraine : changement des lieux de travail et de vie qui nécessitent
une réorganisation des infrastructures, une hausse des colts liés, une congestion de transport, la

hausse de la pollution, etc. (Ville de Montréal, 1992. P. 8).

La végétalisation de ces quartiers pavillonnaires dépend donc du secteur privé, ce qui explique la
diversité de cas. Des les travaux des paysagistes américains au milieu du XIX® siecle, on notait des
conflits récurent entre le promoteur, pour qui I'objectif est de vendre ses lotissements en utilisant la
qualité de vie comme argument de vente, mais qui n’hésite pas a altérer le paysage en construisant le
plus de lot possible afin de maximiser ses profits ; et le paysagiste ou I'urbaniste, pour qui I'objectif est
de réaliser au mieux cette ruralisation de la périphérie afin d’effectivement accroitre la qualité de vie,
défendant un habitat peu dense, en grappe (Brawley et Devienne, 2014). Cette réarticulation de la ville
et de la campagne s’"accompagne de I'’émergence de nouvelles fonctions de I'espace périurbain, autour
des zones industrielles, des malls et de I'’émergence de complexes tertiaires autour des nouvelles

technologies (Ghorra-Gobin, 1997). Le paysage végétal se décompose en quatre espaces :
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Le square, souvent composé de pelouses arborées et de terrains de jeux et parfois légérement

esthétisé par des plantes annuelles.

Le jardin privé lui aussi composé de pelouses et de quelques massifs de plantes, formant
souvent une haie avec le voisin (Ignatieva et Stewart, 2009). Le jardin de devant est ouvert sur
la rue et n’est pas occupé, il est considéré comme représentatif de I'état de la maison. S'il est
délabré, I'habitation sera jugée de méme, jurant avec les autres propriétés a la propreté
uniforme. Ainsi, la pelouse du jardinet avant est une zone d’apparat, tondue et traitée
régulierement. Le jardin de derriere est caché de la rue et la végétation peut laisser exprimer

les go(ts ou le dédain des propriétaires pour le jardinage. Les jardins sont séparés les uns des

autres par de hautes cl6tures.

La friche qui est présente dans les interstices urbains sous deux formes distinctes. La formation
la plus rare est I'ancien bois, souvent composé d’érables. Il s’agit la de trésors inconnus de
biodiversité. Ce sont d’anciens bois qui furent autrefois en bordure des champs et qui ont été
préservés lors de 'urbanisation. Si les plus grands sont connus, comme le Bois d’Anjou, il
subsiste ici et la des poches de vieux bois ol 'homme ne semble jamais rentrer. Il n’y a pas de
sentes et I'accés est compliqué. On trouve la les espéces classiques de |'érabliere a caryer, dans
une richesse insoupgonnée. Leurs écosystémes semblent assez résilients face aux espeéeces
envahissantes (Image 1). Les friches sont issues de la déprise agricole, de réserves fonciéres
ou de terrains liés aux logistiques urbaines (bord d’autoroute, le long de ligne a haute tensions,
etc.). Il s’agit d’anciens champs ou d’anciens bois détruits lors de la construction de la zone. La
végétation y est spontanée, composée de peupliers et de frénes. D’aspects rebutants, ces bois
sont trés sensibles aux especes envahissantes, symbolisés par I'inextricable nerprun (Rhamnus

cathartica) et par les frénes morts, victimes de I'agrile (Figure 10).
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Figure 10 : Deux bois le long de I'A40 au nord de Montréal.

Source : X. Cornet. Juin 2019
A gauche : une Peupleraie & nerpruns, située sur une ancienne terre agricole

A droite : une Erabliére situé sur un boisement déja existant en 1964, les deux bois sont distants de quelques

centaines de métres

- Enfin, on remarque une autre forme de végétation, plus symbolique. Toutes ces zones
pavillonnaires ont pour principal argument commercial la qualité de vie, a travers une mise au
vert. Une certaine nature est ainsi valorisée, a mi-chemin entre le monument de nature et la
nature récréative. Cet argument est quasi-systématique dans les nouveaux lotissements. Les
berges du fleuve et le golf sont les principales formes de végétation mise en avant. La nature
est aménagée et repose sur une logique de parcs linéaires et de voies vertes qui verdissent les
routes et les pistes cyclables. On assiste la a une mise en réseau d’espaces végétalisés dans le
seul objectif d’améliorer la qualité de vie. Encore une fois, la pelouse est reine, méme s’il
convient de nuancer, certains bois ou berges sont ainsi valorisés dans une volonté de mise en

valeur des paysages boisés.
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4. Lavégétation dans le Grand Montréal

4.1. A l'échelle de l'aire urbaine: les interstices urbains épargnés par la péri-
urbanisation

Depuis les années 1950, une partie de la périurbanisation a lieu au-dela des limites de I'agglomération
et s’étend progressivement de I'autre coté du Fleuve Saint-Laurent et de la Riviere des Milles-iles,
aidée en cela par la création de nouveaux ponts autoroutiers, principalement dans les municipalités
de Longueuil et Laval (Figure 11). L'implantation d’une partie des activités économiques et de la
population dans ces zones donne naissance & une exurbanisation hors de I'lle de Montréal. La
désindustrialisation de la ville et la repolarisation des activités économiques en banlieue ont laissé
planer le spectre d’une démétropolisation dans un contexte global de diffusion des activités

métropolitaine en Amérique du Nord (Chevalier, 2000).

« La ville de Montréal a connu une véritable hémorragie démographique avec une perte de presque

240 000 personnes entre 1971 et 1986. » (Marois et al. 1991)

La Ville de Montréal n’a cependant pas perdu la place majeure qu’elle occupe dans la CMM et le poids
économique, démographique et politique qu’elle représente au sein de l'aire urbaine, avec 64% du PIB
de la région métropolitaine!’. La baisse est néanmoins significative. Entre 1971 et 2011, la population
de Montréal est restée stable entre 1.8 et 2 millions d’habitants. En revanche, la population de I'aire
urbaine est passée de 2.7 a 3.8 millions. La part de la population vivant dans I'agglomération passe de
72 % en 1971 a 49 % en 2011 (Nazarnia et al.,. 2016). La création de nombreuses autoroutes a permis
une extension de la surface construite dans I'aire urbaine, qui triple presque en quarante ans, de 416
a 1137 km?2. Cet étalement urbain est largement étudié par les géographes (Marois et al.,, 1991 ;

Sénécal et al., 1994 ; Dupras et al., 2015, 2016 ; Nazarnia et al., 2016).

11Service de développement économique Ville de Montréal. 2017. Profil sectoriel Agglomération de Montréal
Ensemble des secteurs d’industrie. URL :

http://ville.montreal.qc.ca/pls/portal/docs/PAGE/MTL _STATS FR/MEDIA/DOCUMENTS/PS ENSEMBLE%20DES
%20INDUSTRIES%202017.PDF#:~:text=UN%20BREF%20PORTRAIT,PIB%20de%201a%20r%C3%A9gion%20m%C3
%A9tropolitaine.
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Figure 11 : Etalement en tache d'huile I'aire urbaine de Montréal

Réalisée par X. Cornet. Source : Observatoire du Grand Montréal Occupation du sol, 2016 (Communauté Métropolitaine de

Montréal).

Quid de la végétation lors de ce processus d’urbanisation ? S les monuments de nature, comme le Bois
Papineau (Laval) ont été conservés a des fins récréatives, d’autres espaces végétalisés subsistent ¢a et
la, nous permettant d’approfondir certaines catégories abordées lors de l'inventaire des formes
végétalisées réalisé en début de chapitre. Les cas du Parc des Mésanges et du Bois des Souvenirs (Laval)
sont révélateurs des processus de péri-urbanisation et de ses effets sur les interstices végétalisés de
I’'ancienne matrice agricole (Figure 12). Le Bois des Souvenirs est un bois d’environ 14 hectares. Cet
espace a été peu valorisé jusqu’au début des années 2000, jusqu’a ce que I'évocation de sa destruction
pour laisser place a un projet routier fasse réagir les riverains, qui se regroupent alors au sein d’une
association (Les Amis du Boisé du Souvenir). Ceux-ci obtiennent gain de cause et le bois est sauvegardé.
Depuis, un sentier le traverse de part en part. Le Parc des Mésanges est un petit espace vert composé
d’un petit bois d’a peine un hectare, complété par un terrain de sport. Enfin, une zone de friche se
situe de l'autre c6té de la voie ferrée, a I'Ouest, composée d’anciennes terres agricoles, sans faire

I'objet d’aménagement spécifique, ni voies d’acces.
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Figure 12 : Evolution du front urbain depuis 1954 et les processus de valorisation ou de destruction des espaces végétalisés
existants.

Réalisée par X. Cornet a partir de photographies aériennes disponible depuis la photothéque mise en ligne par les Archives

de Montréal.

Comme on le constate sur I'image datant de 1966 et 1973, le bois dont sont issus le Parc des Mésanges
et le Bois des Souvenirs est rattrapé par le front d’urbanisation a cette époque, on devine d’ailleurs la
construction d’'un nouveau quartier au sud du Parc des Mésanges. On constate que I’avancée du front
d’urbanisation n’est pas uniforme et que de lotissements sont construits indépendamment les uns de
autres, laissant place a des interstices végétalisés. Ceux-ci correspondent en partie a d’anciens bois,

comme pour le bois du Souvenir. Mais on constate également que certains interstices ont connu une
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végétalisation spontanée sur d’anciennes terres agricoles . Ce phénomeéne est notamment visible dans
les photographies de 1966 et 1973, ol des zones végétalisées a gauche et au centre de I'image sont
apparues. Le sort de ces nouveaux interstices végétalisés, autrefois au milieu des champs, laisse
entrevoir un désintérét de la part des aménageurs, puisqu’ils ont aujourd’hui disparu. Nous faisons
I’hypothése que ces terrains issus de la déprise agricole ont pu étre laissés en I'état pendant une
décennie, le temps que des travaux commence. Mais certaines de ces nouvelles interstices se sont
maintenues, comme les friches a I'Ouest du Bois de Souvenir, ol la végétation est apparue entre 1973
et 2019. Ces espaces anciennement cultivés présentent un paysage de friche qui, au vu de I'absence
de sentier ou d’aménagement n’intéresse ni les aménageurs, ni les habitants. La situation est
différente dans le Bois des Souvenir, de I'autre c6té de la voie ferrée. Ancien reliquat d’un bois plus
vaste, ce rémanent fait aujourd’hui I'objet d’un intérét croissant de la part des riverains, comme le
montre les différents rapports associatifs des Amis du Boisé du Souvenir (Desroches Danie & Leahy
Denise, 2015). Nous constatons donc qu’il y a donc une différence de traitement entre les reliquats

des boisements les plus anciens et les friches issues de |la déprise agricole.

Les arguments proposés pour protéger ces bois sont avant tout d’ordre écologique. Depuis les années
2010, I'attention des scientifiques et des associations est portée sur les atteintes a I'environnement
avec la perte de connectivité écologique (Dupras et al., 2016), le morcellement agricole (Sénécal et al.,
1994) et notamment la perte d’habitat pour les espéces, conduisant de nombreuses associations et
chercheurs a militer pour la création d’une ceinture verte (Arbour et al., 2013 ; Fondation David Suzuki,
2013 ; Fondation David Suzuki et Poder. 2015 ; Dupras et al., 2015 ; Bissonnette et al., 2018).
L’évaluation des pertes économiques liées a I'étalement urbain ne semble pas abordée par les
géographes montréalais jusqu’a récemment. En effet, il faut attendre 2016 et la thése de Jérome
Dupras pour qu’une étude effleure le sujet et évalue le préjudice économique a travers la valeur des
services écosystémiques des milieux naturels et agricoles, dont la destruction serait dommageable. Si
I’étalement urbain est critiqué a travers les impacts qu’engendre I'imperméabilisation des terres sur la
nature, ses impacts sur les finances publiques, la polarisation des activités économiques ou les
infrastructures de transports ne sont quant a eux jamais quantifiés. En revanche, les dégradations
paysageres et écosystémiques liées a I'étalement urbain servent a justifier la création d’une ceinture

verte (Chapitre 2).
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4.2. A I'échelle de I'aire urbaine : la zone de contact entre I'espace cultivé et I'espace bati
L'étalement a dépassé les limites administratives de Montréal, ce qui a conduit a la création d’un
nouvel échelon politique, la Communauté Métropolitaine de Montréal en 2001 (CMM). Les 82
municipalités qui la composent sont divisées en cing secteurs: I'agglomération de Montréal,
I'agglomération de Longueuil, Laval, la Couronne Nord et la Couronne Sud. La zone de contact entre
I’espace cultivé et I'espace bati se situe bien au-dela du Fleuve Saint-Laurent (Figure 13). Son tracé
forme une auréole autour de Montréal, ponctuée de quelques bourgeonnements ici et la comme

Vaudreuil-Doron a I’Ouest, Terrebonne au nord ou le Beloeil a I'est.

Occupations des sols
D Bati e Front urbain

[ cours d’eau higid

1 couvert boisé
[ Couvert herbacé et agricole

Terrebonne

Beloeil

Vaudreuil-Doron
10 20 Km

Figure 13 : La zone de contact entre le tissu urbain et les zones agricoles

Tracé approximatif du front urbain réalisé a partir des données issues de I'étude de la tache urbaine a la fin du chapitre 2

Les zones baties ne reposent pas sur d’anciens noyaux villageois et n’ont pas de centres. Encore une
fois, I'exemple de Laval est révélateur de ce manque de centralité. Si la ville est une excroissance de la
tache urbaine, elle n’a pas de centre-ville. Lors de mes entretiens avec des membres de I'association
Canopée a Laval, ceux-ci disent ne pas ressentir de centralité dans la ville. La municipalité de Laval a
pourtant essayé de doter la ville d’'un centre-ville au fil des décennies, mais sans véritable succes

jusqu’a présent.
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Figure 14 : Zone de contact entre le tissu urbain et les zones agricoles

Source : X. Cornet, juin 2019

La végétation dans ces zones périurbaines est marquée par le contact entre le bati et I'agricole (Figure
14). Dans ces paysages autrefois voués a I'agriculture, la déprise agricole est visible dans les paysages
végétaux, ou les parcelles atteignent différent stade de succession de la végétation, conduisant a une

matrice paysagere hétérogéne.

Diverses formes de végétation témoignent d’une activité agricole passée et présente. De nombreuses
parcelles sont en jachere, soit laissées au repos quelques années avant la reprise d’une activité, soit
dans I'attente d’une reconversion en zone commerciale ou pavillonnaire, ou enfin, a la suite de
I’abandon de l'activité agricole. Cette marge agricole est en mutation permanente, marquée par la
déprise agricole et transformée par I'enfrichissement et les travaux. La construction de zones
commerciales, pavillonnaires ou de routes vient raser la végétation sur une surface qui dépasse
largement la surface imperméabilisée aprés travaux. Chaque parcelle s’entoure alors d’un no man’s
land qui se végétalise spontanément a la fin des travaux. Cette surface boueuse d’ou émerge une
végétation sans cesse plus hirsute est souvent cachée de la nouvelle zone construite par un remblai ou
une cléture (Figure 15). Des prairies se forment, ou I'on retrouve de nombreuses especes fourragéres,
témoignage du passé agricole comme le mélilot officinal (Melilotus officinalis), la luzerne lupuline
(Medicago lupulina) ou le brome dressé (Bromus erectus). Ces espaces s’enfrichent rapidement,
colonisés par les peupliers (Populus tremuloides et Populus deltoides) et les frénes (Fraxinus

Americana).
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Figure 15 : L'arriére-cour de la zone pavillonnaire

Source : X. Cornet, juin 2019

Certains bois ou espaces humides n’ont pas été touchés par 'Homme depuis des décennies et n’ont
jamais été cultivés. Les écosystemes subissent néanmoins des influences biotiques et abiotiques des
autres parcelles qui ont été aménagées. La végétation est dominée par I'érable (Acer saccharum).
D’autres bois et marais sont mis en valeur et accessibles aux habitants. D’ailleurs, la mobilisation
associative peut étre forte sur cette végétation de proximité, qui proteége alors les surfaces boisées

face aux projets routiers et immobiliers.

4.3. A I'échelle de I'aire urbaine : la ceinture récréative
Comme nous I'avons vu dans le premier chapitre, le développement du transport autoroutier a permis
I’explosion du tourisme d’un week-end. A I'instar d’autres villes canadiennes comme Vancouver ou
Calgary, de nombreuses zones d’activités touristiques se sont développées a moins de deux heures de
route de Montréal. Cette mise en valeur des espaces de nature périphérique entraine le
désenclavement de ce qui était des villages et draine aussi une nouvelle population résidente,

principalement des travailleurs dans le tourisme ou des retraitées.

Cet engouement pour la Nature grandiose en périphérie trouve son explication dans des racines
culturelles. Le concept de Wilderness est indissociable de la culture américaine et évoque la pureté
liée a la naissance ou la virginité dans un idéal d’ailleurs (Arnould et Glon, 2006). Elle évoque I'espace
naturel préservé, ou les constituants des écosystemes interagissent entre eux sans perturbation
anthropique visible. Cette question de la visibilité et de la sensibilité autour de la wilderness évolue en
fonction de la perception du visiteur de ce qu’est la nature « authentique ». Ce besoin a entrainé une
explosion des activités récréotouristiques, a travers I'ouverture de chemins de randonnée, de location

de canoég, de la construction de pistes de ski, de golfs, de nouvelles routes et des infrastructures
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d’hébergements. La morphologie urbaine des villes situées dans la ceinture récréative correspond au
méme schéma. L’activité se concentre autour d’une ville et d’'un monument de nature (montagne, parc
national, chute d’eau, etc.). Puis la forét environnante se voit percer de routes bordées de chalets,
dans des ramifications de plus en plus lointaines et complexes. Ces chalets se composent de résidences
secondaires, de résidences en location et de résidences principales. Le développement touristique est
un point de dissension qui rythme les politiques locales. La protection de la biodiversité est la
thématique invoquée par les habitants pour réfréner le développement économique. La conservation
volontaire est en plein essor: les terres privées sont confiées a des organismes associatifs de
conservation en échange d’allégements fiscaux. La construction n’est pas la seule alternative a la
valorisation d’un terrain. La terre protégée privée est utilisée par une partie des propriétaires afin de

lutter contre le développement touristique et la spéculation fonciére (Craig-Dupont et Domon, 2015).

Parfois, il ne s’agit pas de promouvoir un monument de nature et de wilderness, mais un paysage
culturel. Si le nord et les Laurentides restent boisés et imprégnés de cet idéal de wilderness, le sud,
I'ouest et I'est du Québec témoignent d’un passé agricole a mettre en valeur, a travers des foires
agricoles toujours plus populaires et la promotion d’un produit : vigne, pomme, fromage et bien sir le
sirop d’érable. Par exemple, un poOle touristique est en train de se développer par la promotion de la
vigne dans les paysages pastoraux des Cantons de I'Est. Cela rappelle le concept européen de terroir,
ou la promotion et la mise en valeur d’une culture et d’une histoire reposent sur des paysages faconnés
par 'Homme, souvent autour de produits alimentaires locaux. La protection de ces « terroirs
québécois » est moins ancrée dans les moeurs, méme si le gouvernement met en place le statut de
paysage humanisé en 2002, qui reconnait le patrimoine naturel et culturel des paysages et permet
d’intégrer un statut québecois dans la catégorie V de I"'UICN'? (Domon, 2015). Il a notamment été
utilisé afin de reconnaitre et protéger les paysages bocagers sur I'lle Blizard, a 'Ouest de Montréal.
Dans le Grand Montréal, le critére 3.3.2 du PMAD de la CMM est consacré a la protection des paysages
d’intérét métropolitain dans I'objectif de développer une identité par I'identification d’un paysage qui

|13

puisse étre mis en valeur et rend le lieu attractif. La binarité entre paysage culturel®® et naturel** se

retrouve a la CMM, entre la mise en valeur des monuments de nature et des paysages humanisés.

Les éléments végétalisés prennent des formes diverses, mais sont toujours valorisés a travers des
éléments paysagers marquants. Traditionnellement, ce sont les berges du fleuve qui ont été les

premieres a devenir des lieux de villégiature autour de Montréal, comme le montre les chapelets de

12 |’Union internationale pour la conservation de la nature distingue 7 catégories d’espaces protégés. Si les
guatre premiers se concentrent sur la biodiversité, la catégorie V reconnait I'imbrication du patrimoine culturel
et naturel

13 Avec des monuments historiques tels le Canal et le Fort de Chambly, le Canal de Sainte Anne-de-Bellevue,

14 Avec des monuments de Nature tels le mont Saint-Hilaire, le Mont Saint-Bruno, le Parc National d’Oka,
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zones plus anciennes le long des rives sur la Figure 11. La nature y a été aménagée depuis les premiéres
phases de colonisation du 17eme siécle et a fait I'objet d’une valorisation culturelle. La végétation
prend la forme de foréts sauvages dans le nord et sur les reliefs, bien que souvent rendue accessible
par le développement touristique. Sur la CMM, on décompte trois parcs nationaux, autour des
montagnes et du fleuve. Ca et 13, on retrouve de grandes infrastructures récréatives a la végétation
tres esthétisée, comme les pistes de ski et les golfs. Ces derniers occupent 1.5 % de la surface terrestre
de la CMM?™. Il n’existe malheureusement pas d’étude sur I'état des écosystémes dans les golfs, ou de
nombreuses haies et une fréquentation faible permettraient I'existence d’écosystemes développés,
mais le traitement de la végétation par la tonte et les traitements phytosanitaires, I'invasion d’espéces
envahissantes et la plantation d’espéces exotiques sont des variables inconnues a ce jour et touchent

inégalement ces territoires.

Conclusion du chapitre 1
Les paysages végétaux du Grand Montréal se succédent au fur et a mesure que I'on s’éloigne du centre-
ville, faconnés par les différentes phases d‘urbanisation. La végétation du centre-ville a été décrite,
valorisée par les pouvoirs publics afin d’améliorer la qualité de vie en milieu urbain. Le verdissement
est également un moyen de redynamiser d’anciens bastions ouvriers a proximité du centre-ville, ce qui
fait augmenter le prix du foncier et participe a un phénomeéne de gentrification. Paradoxalement, la
banlieue pavillonnaire située en périphérie tourne le dos aux espaces végétalisés voisins, bien qu’elle
en soit la mieux pourvue, les habitants sont centrés sur le jardin privé. Au-dela de cette banlieue se
situe une marge récréative qui débute des I'apparition des premiers espaces cultivés, ou la végétation
sert deux objectifs opposés : la valorisation par un développement récréotouristique autour des
monuments de nature et des terroirs ; la protection des milieux naturels afin de défendre sa qualité
de vie. Devant une telle diversité de paysages végétaux, les enjeux environnementaux sont multiples
et évolutifs d’un territoire a I’autre. Au cours du prochain chapitre, nous interrogerons la maniere dont
les politiques d’aménagement ont pris en compte cette diversité, d’abord a travers une mise en

contexte historique pour les villes de la cote est nord-américaine, avant de se concentrer sur Montréal.

15 Calculé 3 partir de I'occupation du sol de la CMM de 2016
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Chapitre 2: La place de la végétation dans les politiques
publiques d’aménagement : une préoccupation ancienne,

une dimension écologique récente

Introduction du Chapitre 2
Apres I'état des lieux végétalisés dans I'espace urbain et péri-urbain montréalais effectué dans le
chapitre 1, nous allons revenir dans ce chapitre 2 sur I’histoire des politiques d’aménagement qui ont
participé a leur mise en place ou a leur maintien dans I’espace public. Ces politiques s’inscrivent dans
des grands courants internationaux de réflexion sur la place de la nature végétale dans les villes et les
« fonctions » qu’elles remplissent dans le projet urbain. Ce projet politique et les attentes sociales vis-
a-vis des espaces en végétation ont évolué au cours des deux derniers siecles, avec une rupture dans
les derniéres décennies du XX® siecle avec I'apparition de la fonction écologique, ce qui n’est pas allé

sans ambiguité dans le cas de Montréal.

La place de la nature végétale en ville et I'importance qu’on lui accorde dans les plans d’aménagement
et d’urbanisme s’accroissent depuis le XIX® siécle, y compris dans ces villes d’Amérique du Nord. A
guelle demande politique ou sociale cette préoccupation répond-elle ? La permanence ou |'évolution
des objectifs politiques, sociaux et plus récemment écologiques qui influent sur les fonctions attribuées
a la végétation en ville doit étre précisée dans ce chapitre. D’abord abordée a travers des visées
d’embellissement de la ville, principalement dans les quartiers les plus aisés, puis dans une perspective
hygiéniste qui la diffusera dans les quartiers populaires, la végétation est de plus en plus congue
comme un élément structurant la ville. Elle vient souligner les grands axes dans le méme esprit que ce
qui s’est produit dans les villes européennes par exemple avec les avenues haussmanniennes a Paris
ou avec les canaux de Saint-Pétersbourg. Elle participe dés lors pleinement a la monumentalité et au
prestige de la ville, autant en Europe qu’en Amérique du Nord. Cette multiplication des espaces
végétalisés conduit a la structuration de I'espace urbain, dans la perspective des « systemes des parcs »
proposés et mis en ceuvre a Buffalo ou a Boston par le paysagiste et urbaniste américain Fréderic Law
Olmsted, puis théorisée par le paysagiste francais Jean Claude Nicolas Forestier (1908). Qu’en a-t-il été

dans le contexte canadien et montréalais ?

On insistera dans ce qui suit sur le contexte intellectuel marqué aussi bien par la montée du

transcendantalisme®® qui magnifiait la nature que par le courant hygiéniste, la végétalisation de la ville

18 Le transcendantalisme est ce courant philosophique états-unien qui promeut une sorte « d’idéal pastoral » et
prone une proximité entre ’'Homme et la Nature (Ghorra-Gobin, 1997).
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est vue comme l'un des remeédes aux maux urbains dans une opposition simpliste entre la ville

malsaine et la nature ressourcante.

1. Les trois objectifs de la planification urbaine des espaces verts jusqu’a la 1ére

moitié du XXe siécle : embellissement, aménité et préoccupation hygiéniste

1.1. Evolution ou permanence des objectifs politiques, sociaux et sanitaires des formes de
natures urbaines dans les villes nord - américaines au XIXe siecle ?

L'utilisation de la végétation dans les politiques d’aménagement débute peu de temps aprés
I'installation des villes sur la cote nord-est américaine. La végétation revét deux formes principales
selon sa localisation dans le tissu urbain. En périphérie, la marge floue entre la campagne et la ville est
occupée par la production de denrées a destination immédiate des populations urbaines comme les
cultures maraicheres, les fruits des vergers, les produits laitiers, bien souvent supervisées par des
institutions religieuses, catholique dans le cas montréalais, a I'image des nombreux domaines tenus
par les Sulpiciens. Ces espaces seront progressivement urbanisés au cours du XIX® siecle, passant d’un
paysage pastoral a I'époque, immortalisé par des tableaux, a un paysage urbain quelques décennies
plus tard. Par exemple, le Mont Summit apparait entouré de champs en 1846, alors qu’il est
aujourd’hui cerné par des zones urbaines, a quelques centaines de meétres des gratte-ciels du
downtown (figure 16). Dans le centre-ville, la présence de la végétation est cantonnée a I'espace privé,
aux cours d’hotels particuliers et dans des batiments religieux. Dans la deuxiéme moitié du XIX® siecle,
répondant a la montée en puissance des préoccupations esthétiques et hygiénistes, la végétation est
introduite dans I'espace public et de larges parcs sont implantés dans le tissu urbain des villes

américaines, d’autant plus larges que la place disponible est importante.

Figure 16 : George Seton,1846, The Priest's Farm (1846), Musée Royal de I'Ontario, Toronto. Vue depuis le sud-est du Mont
Royal en 1846 (Bois Summit),

Source : Ville de Montréal ; Url : https://ville.montreal.qc.ca/siteofficieldumontroyal/histoire/1793-1840
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Les autorités municipales doivent également répondre aux conséquences de l'industrialisation qui
dégrade le cadre et la qualité de vie dans les quartiers populaires, détériorés par la pollution de I'air et
de l'eau, l'insalubrité des logements et la surpopulation dans un contexte de forte croissance
démographique. Les grandes villes nord-américaines ne sont pas trés différentes de celles décrites en
Angleterre par Charles Dickens: les épidémies sont fréquentes, la criminalité et la prostitution
importantes et ces quartiers sont des foyers de contestation sociale qui poussent les autorités
publiques a agir et c’est dans ce contexte que la végétation est percue comme un moyen d’améliorer
les conditions de vie en ville et offrir une ressource aux populations laborieuses (Alexandre, 2013).
Dans le cadre du plan orthogonal typique de l'urbanisme anglo-saxon?’ et d’un premier zonage, au
cours du siecle, des espaces verts sont régulierement aménagés dans certains ilots (« blocks ») dédiés.
Les parcs et jardins sont percus par les pouvoirs publics comme un moyen de détourner les habitants
pauvres des « vices urbains » et de « pacifier » la ville (Ignatieva et al., 2011). La volonté de limiter ainsi
les formes de contestation sociale dans un XIX® sieécle en ébullition est recherchée, que ce soit en
Europe (Alexandre, 2013) ou en Amérique du Nord (Brawley et Devienne, 2014). Ceci se retrouve bien
dans les projets et les créations de I’architecte du paysage Frederick Law Olmsted (1822-1903) a New-
York (Prospect Park a Brooklyn a la fin des années 1850, Central Park a Manhattan au début des années
1860), idées qu’il met aussi en application a Montréal (Parc du Mont-Royal) en 1877, comme nous

aurons l'occasion de détailler plus loin.

Cette diffusion des espaces verts en ville va de pair avec un intérét croissant pour les espaces ruraux
et naturels que I'on cherche a introduire dans I'espace urbain. Les élites voyagent et visitent des
paysages remarquables comme la vallée du Yosemite en Californie ou les chutes du Niagara. Ces
paysages sont mis en valeur et commencent a étre aménagés afin d’accueillir le public. Les anglo-
saxons fortunés visitent I'Europe dans un voyage initiatique, le « grand tour », et reviennent inspirés
par les boulevards plantés parisiens ou les parcs urbains londoniens. Dans un méme temps, le nombre
de parcs nationaux et autres réserves naturelles augmente et permet aux citadins les plus aisés de
découvrir les monuments de nature, prémices d’une identité nationale par le paysage. Cet essor des
loisirs récréatifs accouche d’un courant philosophique, le transcendantalisme, qui promeut cet « idéal
pastoral ». PrGnant une proximité entre I'Homme et la Nature, y compris dans un contexte urbain
(Ghorra-Gobin, 1997), de grands auteurs diffusérent ce courant : Henry David Thoreau, Ralph Waldo
Emerson ou encore John Muir (Pelletier, 2021) . Les principaux paysagistes de I'époque, Olmsted et
Vaux, furent fortement influencés par le transcendantalisme et défendirent I'idée d’un paysage végétal

ressourgant en ville. Dans un premier temps, I'idée d’un paysage urbain adoucit par une végétation

17 Montréal est sous domination anglaise depuis 1759
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ornementale est adoptée par les paysagistes américains, par la plantation d’arbres de rue et de petits
squares. lls s’inspirent d’éléments linéaires et de codes issus du jardin a la frangaise et des boulevards
parisiens. Les éléments géométriques et I'application des lois de la perspective se prétent aux modeles
d’aménagement empreints de classicisme. La Nature est maitrisée, symbole de I'Homme aménageur.
Mais cette vision sied de moins en moins aux moeurs de I'époque, emprunte de romantisme. Le
discours anti-urbain appelle a un renouveau des paysages pastoraux, a un idéal de la vie saine a la
campagne qui passe par une vision magnifiée de la nature, notamment aprés I'exposition universelle
de Chicago de 1893 (Brawley et Devienne, 2014), dans un idéal de « Wilderness » (Arnauld, 2006),
centré autour de la nature sauvage et impressionnante. La mise en place d’éléments végétalisés en
ville passe alors par une vision de la végétation magnifiée, sans symétrie, ou celle-ci se diffuserait de
maniére organique dans le tissu urbain. Les éléments linéaires du jardin anglais trouvent des relais
dans une société sensible au courant romantique, notamment dans la ville américaine de I'époque, ou
I’on cherche a maintenir un lien entre la ville et la campagne (Ghorra-Gobin, 1997). Des chemins sont
créés dans les parcs urbains, suivant des éléments structurels du paysage : vallons, crétes, sommets,
cours d’eau. D’abord cantonnées aux jardins privés, ces considérations se sont progressivement
étendues aux parcs urbains (Ignatieva et al., 2011). Si la chaussée est parfois plantée d’arbres dans une
géomeétrie qui rappelle le jardin a la francgaise, de véritables voies vertes sont créées, visant a donner
une impression de ruralité dans un espace urbain. Ainsi, cette volonté de « ruraliser la ville » passe par
le maintien d’espaces ouverts dans le tissu urbain, mais les aménageurs-paysagistes de I'époque
cherchent également a relier ces espaces par un réseau de promenades séparé de la circulation
hippomobile (Little C.E., 1995), ce qui aboutit au system park, terme désignant des espaces verts

distincts interconnectés par des voies végétalisées.

Historiquement, ces politiques environnementales sont mises en ceuvre par des paysagistes, a la
demande des municipalités ou des promoteurs eux-mémes. On retrouve cette pratique des le milieu
du XIX® siecle dans le cas des villes de la Cote Est. Bien qu’il n’en soit pas le précurseur, un Américain
va théoriser cette promotion de la végétation urbaine : Frederick Law Olmsted (Ignatieva et al., 2011 ;

(Brawley & Devienne, 2014).

1.2. L’'apport de Frederick Law Olmsted, créateur du Parc du Mont Royal
Frederick Law Olmsted (1822-1903) a embrassé de nombreuses carriéres avant de devenir I'architecte-
paysagiste le plus étudié d’Amérique du Nord (Beveridge et Rocheleau, 1998 ; Brawley et Devienne,
2014). Il fut tour a tour, apprenti aupres d’un arpenteur, employé, marin, journaliste et fermier avant

de s’intéresser a I'architecture du paysage. Il se lance dans le tour de I’Angleterre en 1850 ol Olmsted
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remarque la pénibilité des conditions de vie dans les grandes villes anglaises et les différentes manieres
dont les autorités améliorent I’habitabilité urbaine par le verdissement. Il a bien conscience que cette
démesure urbaine est également en cours aux Etats-Unis et réfléchit a la végétalisation des villes Nord-
Américaines a des fins hygiénistes (voir citation page 9). En 1857, il postule et accede au poste de
superintendant dans le cadre d’'un projet de parc a New-York dans ce qui devient I'ceuvre majeur de
sa carriere : Central Park. New-York, a I'instar des villes américaines de I'est, ne comptait pas de grands
parcs urbains et hommes politiques, marchands et ingénieurs appellent a la création d’un grand espace
vert des 1844. On retrouve dans le projet initial d’Olmsted les prémices d’une réflexion qui transpire a
travers ces ceuvres : I'espace végétalisé doit s’incorporer dans le tissu urbain, d’un point de vue
paysager, mais aussi sociétal. Ainsi, « il s'agit de se réapproprier un milieu, des conditions de logement
et de vie satisfaisantes, et un espace politique, qui ne soit pas abandonné aux seules forces du marché,
ou chez Olmsted, aux intéréts électoralistes locaux. » (Emelianoff, 2000). Olmsted préconise une
approche sensible de la nature en ville et il contribue a lancer le City beautiful movement, mouvement
architectural néo-classique qui insiste sur l'ordre, la beauté et I'harmonie. Paradoxalement, ce
mouvement dérive vite de ses propres principes, se teintant d’un objectif récréatif absent de la pensée
d’Olmsted. Par exemple, la conception de Central Park est régulierement perturbée par des ingérences
de personnalités politiques, souhaitant davantage de terrains de sports et autres aménités (zoo, golf).
D’autres parcs congus par Olmsted sont plus représentatifs que Central Park en ce qui concerne sa

conception de la « ville-ruralisée », comme le Mont-Royal a Montréal et I'Emerald Necklace a Boston.

Olmsted commence I'aménagement du Parc du Mont-Royal a Montréal en 1877 et propose une vision
magnifiée de la Montagne. Il articule son plan d’aménagement autour de I’accessibilité et I’expérience
de Nature dans un cadre topographique particulier (Chartier, 2008). Ces écrits dénotent bien sa

volonté de léguer une forme de bien commun a la Ville de Montréal :

« La présence d'un paysage naturel enchanteur est une forme de richesse autant nécessaire que celle
d'un air sain, d'une eau pure ou d'un ensoleillement non obstrué par la fumée et le brouillard ; aussi
pratique, donc, que celle des égouts, des aqueducs et des chaussées. Et quel que soit I'objectif qui a
présidé a votre choix de transformer la montagne en parc, ce fut I'occasion de contribuer a votre

richesse commune. »*8 (Olmsted, 1881, p. 25)

Il articule le parc autour d’un réseau de sentiers, d’escaliers et de chemins accessibles en caléche qui

relient des belvédéres (Beveridge et Rocheleau, 1998). Loin de la vision horticole plébiscitée par les

18 « The possession of charming natural scenery is a form of wealth as practical as that of wholesome air, pure
water, or sunlight unobstructed by smoke and fog ; as practical , then , as that of sewers , aqueducts, and
pavements . And whatever of sensible purpose there was in your selection of the mountain property for a park,
was a purpose to increase your common wealth in that form . »
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autorités privilégiant les espéces exotiques, il met I'accent sur la flore locale, particulierement sur les
especes ligneuses. Loin des travaux titanesques a la Central Park, il modifie peu la topographie du
Mont-Royal, préférant amplifier I'impression de majesté du relief par le traitement de la végétation
dans une succession de paysages distinct le long d’'une voie centrale accessible aux caléches et aux
invalides. Il projette de renforcer la topographie par un simulacre de végétation montagnard : les
tilleuls et érabliéres sur la base, les épineux et les bouleaux sur le sommet. S’il souhaite utiliser des
espéces d’apparences américaines, il ne dit pas privilégier spécifiquement les especes indigenes,
comme le montre les plantations d’érables de Norvege qui se révéleront envahissantes par la suite
(Acer platanoides). Des espaces a la végétation basse permettent de larges panoramas, tant6t des
pelouses, tant6t des espéces taillées basses comme les vinaigriers (Rhus typhina). En 1881, il publie sa
vision de ce que doit étre 'aménagement du Mont-Royal dans un rapport final qu’il envoie en plusieurs
centaines d’exemplaire a Montréal afin de s’assurer que les travaux suivront bien ses plans (Olmsted,
1881). La vision d’Olmsted n’a été que partiellement réalisée et il dénonce les obstacles auxquels il a
di faire face : divergence avec des personnalités locales, la crise économique et le manque
d’information®® (Chartier, 2008). Sa vision contemplative de la Montagne se heurte aux perspectives
pragmatiques des élus influencées par le fonctionnalisme de I'espace vert, matérialisé par les

nombreuses pelouses et les massifs horticoles.

Rapidement apres avoir quitté Montréal, il réalise son ceuvre la plus aboutie en 1882 a Boston:
I’Emerald Necklace (Little, 1995). Il congoit ou réaménage de nombreux parcs dans la ville et
entreprend de les relier entre eux en s’appuyant en partie sur le réseau hydrographique. C’est le
premier réseau d’espaces végétalisés (Figure 17). Il comprend non seulement, des parcs, mais aussi
des réserves forestieres, des marais et des lacs, reliés par de corridors de verdissements : les parkways,
ancétres des « voies a mobilités douces »%. C’est la premiére réalisation en Amérique du Nord d’un

systeme urbain a I’échelle régionale.

19 par exemple, Olmsted ne dispose pas de relevés topographiques suffisamment précis

20 Le terme a évolué au fil du temps et désigne de nos jours la végétalisation le long d’éléments linéaires
(autoroutes, canaux, routes panoramiques, etc.) afin de proposer aux usagers un environnement agréable
(Erickson, 2004).
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Figure 17 : ’Emerald Necklace Park System en 1894

Source : Boston Parks Department & Olmsted Architects - National Park Service Olmsted Archives

Cette vision hygiéniste de la végétation urbaine par sa diffusion dans la ville évolue a la fin du XIX®
siecle. Si Olmsted fait le constat d’un urbanisme débridé par les lois du marché immobilier qu’il
convient de juguler par une relation harmonieuse entre espaces végétalisés et formes d’habitats peu
denses ; les pouvoirs publics apportent une réponse différente et cherchent a controler I'urbanisation
et a valoriser les espaces verts par une approche rationnelle et planificatrice, centrée sur 'aménisation
et la protection des monuments de natures, s’éloignant d’un idéal pastoral classique promouvant la

« nature ordinaire » (Brawley et Devienne, 2014).

1.3. La végétation dans la ville a la fin du XIX¢ siécle : les prémices de la ville fonctionnelle
Progressivement, I'espace non-bati prend une place prépondérante dans la structure de la ville, idée
gu’on retrouve dans tous les grands courants urbanistiques du XX¢ siecle, méme dans des modeles
jugés opposés a la « ville bucolique », comme le modele fonctionnaliste théorisée par Le Corbusier et
les Congrés internationaux d’architecture moderne (CIAM) (Banzo, 2015). Les travaux des paysagistes
et urbanistes introduisent une multiplicité de fonctions des espaces végétalisés qui préfigure ce que
sera le zonage. En 1908, le francais Nicolas Forestier (1861-1930) s’appuie sur les travaux d’Adolphe
Alfand dans le Paris haussmannien et les system parks américains et reprend l'idée d’un réseau
d’espace vert structurant dans la ville, tout en faisant un travail typologique selon les usages de ces
espaces, des « grandes réserves et paysages protégés » aux « terrains de récréation » en passant par
les « avenues-promenades », les « parcs suburbains » (Cormier et Carcaud, 2009 ; Toublanc et Bonin,

2012 ; Alexandre, 2013). Il y a |a une rupture avec les anciennes formes végétalisées, ol I'espace
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végétalisé était classé en fonction de son paysage : jardins frangais, anglais ou orientaux, parcs
classiques ou baroques, etc. Avec Forestier, et dans la continuité d’Olmsted, c’est la fonction qui fait
le lieu. L'espace végétalisé comme équipement urbain monofonctionnel (centré sur un réle d’aménité)
met sur le méme plan la végétation que la voirie ou les égouts (Mehdi et al., 2012). Par exemple, le
verdissement de Montréal passe par I'ouverture de squares et de grands parcs, comme le Parc Logan?
inauguré en 1874 dans I'actuel arrondissement du Plateau-Mont-Royal ou le parc Saint-Viateur en
1926 a Outremont. La ville s’équipe d’espaces verts (Germain, 1991) tout comme elle s’équipe de
tramway, la végétation est un vecteur de modernité parmi d’autres et il faut attendre le début du XX*¢
siecle pour que Montréal se dote d’une administration unique dédiée aux espaces verts (Germain,

1991).

Si les acteurs publics végétalisent la ville dans une perspective hygiéniste, a la méme époque, les
promoteurs privés instillent également des éléments végétalisés lor